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APRESENTACAO

O Plano de Desenvolvimento do Turismo Sustentavel (PDITS) do Pdlo Turistico do
Vale do Jequitinhonha — Programa de Desenvolvimento do Turismo (PRODETUR/NE
II) foi elaborado pelo Centro de Estudos Econémicos e Sociais da Fundacdo Jodo

Pinheiro, atendendo a demanda da Secretaria de Estado de Turismo de Minas Gerais.

A metodologia de elaboragéo do PDTIS, detalhada nos diversos itens que compdem o
documento principal do Plano, demandou o levantamento de vérios tipos de dados,
primarios e secundarios, sobre a regido, de forma a atender aos itens especificados no
Termo de Referéncia do Plano, em seu Anexo A. As pesquisas relativas ao inventario
turistico e ao patrimonio histérico, capacidade institucional dos municipios e do setor
privado, aspectos socioambientais e capacitacdo da populagdo para o turismo,
ocorreram no periodo de julho a agosto de 2003. A pesquisa de demanda atual e
potencial foi realizada em outubro de 2003. Alguns dados, especialmente aqueles
relativos aos componentes socioambiental e a capacitacdo do profissional para o
turismo, foram passiveis de atualizacéo até julho de 2004. O resultado, em termos de
diagndstico, estratégias e plano de acéo, foi também ajustado a partir de amplas
discussbes realizadas com o Conselho do Pdélo e representantes da regido em
reunides ocorridas em Diamantina, em maio, junho, julho e novembro de 2004, que
tiveram por objetivo promover a participagéo publica no processo de elaboragéo do
PDITS e sua validacgéo.

O Plano compreende os seguintes volumes:
Volume 1 — Resumo Executivo
Volume 2 — Parte 1 — Area de Planejamento

— Parte 2 — Dindmica Econ6mica e Social
Volume 3 — Infra-estrutura

Volume 4 — Patrimonio Histoérico e Cultural



Volume 5 — Aspectos Socioambientais

Volume 6 — Capacidade Institucional Municipal

Volume 7 — Capacitagdo do Setor Privado envolvido com o Setor Turistico
Volume 8 — Parte 1 — Produtos Turisticos e Atrativos

— Parte 2 — Qualidade e Oferta de Alojamento e outros Equipamentos

Turisticos
Volume 9 — Parte 1 — Educacgéo da Comunidade para o Turismo
— Parte 2 — Capacitacao do Profissional para o Turismo

Volume 10 — Parte 1 — Perfil do Turista

— Parte 2 — Gastos Turisticos

— Parte 3 — Demanda Atual e Potencial
Volume 11 — Parte 1 — Estratégias de Desenvolvimento Turistico

— Parte 2 — Quadros Prospectivos
Volume 12 — Quadros Prospectivos: Projecdo do Emprego, por Municipio
Volume 13 — Plano de Acao

Operando em um horizonte temporal de planejamento que vai até 2020, este Plano
representa um poderoso instrumento capaz de potencializar as vantagens e superar
as principais limitagcbes ao desenvolvimento integrado e sustentavel do turismo da
regido, induzindo, em decorréncia, o incremento do emprego e da renda, além de
promover outros beneficios econdmicos e socioambientais para a populacdo da regiéo
e do Estado.

O volume 2 do PDITS compde-se de duas partes. Na Parte 1 — Area de Planejamento

—, sdo apresentadas e discutidas as etapas de definicdo da Area de Planejamento e
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justificada a sua divisdo em area principal e area complementar de atuacdo do

Programa.

A Parte 2 — Dindmica Econémica e Social — compreende dois capitulos. O Capitulo 1 —
Dinamica Econdbmica — aborda a evolucéo recente e o perfil econémico setorial da
Area de Planejamento, bem como os aspectos das economias municipais referentes
as atividades primarias, industriais e de comércio e servicos. O Capitulo 2 — Analise
Social — trata, em primeiro lugar, dos aspectos referentes a evolucao e distribuicao
populacional, em termos de densidade, faixa etaria, sexo e situagdo de domicilio. Em
segundo lugar, sdo abordadas as questBes referentes as condicbes de vida,
analisadas sob o angulo da evolucéo do indice de Desenvolvimento Humano desde
1970 e de outras informacdes referentes as condicbes de educacdo, saude e

criminalidade.
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INTRODUCAO

Este item do PDITS define a Area de Planejamento do Pdlo Turistico do Vale do
Jequitinhonha, localizado no estado de Minas Gerais. Na primeira secdo €
apresentado o PdAlo no seu contexto geogréafico e histérico. Numa segunda secao é
justificada a escolha, pelo seu potencial turistico, de nove municipios para 0s
levantamentos e estudos que levaram a definicdo da area de planejamento. Na
terceira secéo, definiu-se a area de planejamento a partir do roteiro indicado no item
3.3.1 do Termo de Referéncia do Anexo A do PDITS e recomendacdes do Ministério
do Turismo.
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1 POLO TURISTICO DO VALE DO JEQUITINHONHA

O Vale do Jequitinhonha se insere no PRODETUR/NE na sua fase I, pelo fato de
pertencer a area de atuacao da Agéncia de Desenvolvimento do Nordeste (ADENE) e
possuir inegavel potencial turistico.

O Pdlo Turistico do Vale do Jequitinhonha, institucionalizado no Decreto n. 43.573 de
08/09/03,* compreende trinta municipios distribuidos pelas trés unidades geogréficas:
Alto Jequitinhonha, Médio Jequitinhonha e Baixo Jequitinhonha (QUADRO 1.1).

QUADRO 1.1

Municipios componentes do Poélo Turistico do Vale do Jequitinhonha— Minas Gerais

Alto Jequitinhonha |Médio Jequitinhonha
1. Angelandia 14. Araguai
2. Aricanduva 15. Berilo
3. Capelinha 16. Chapada do Norte
4. Couto de Magalhaes de Minas 17. Coronel Murta
5. Datas 18. Francisco Badaro
6. Diamantina 19. Itaobim
7. Felicio dos Santos 20. Itinga
8. ltamarandiba 21. Ponto dos Volantes
9. Minas Novas 22. Virgem da Lapa
10. S&o Gongalo do Rio Preto
11. Serro Baixo Jequitinhonha
12. Turmalina 23. Almenara
13. Veredinha 24. Felisburgo

25. Jacinto

26. Jequitinhonha

27. Joaima

28. Pedra Azul

29. Rubim

30. Salto da Divisa

Fonte: Unidade Executora Estadual (UEE).

! Este decreto do Poder Executivo do estado de Minas Gerais altera o decreto n. 41.916 de 20 de
setembro de 2001, que consolida as disposicdes referentes ao Programa de Ac¢do para o
Desenvolvimento do Turismo nas Regies Norte e Nordeste de Minas Gerais — PRODETUR/MG
integrantes do PRODETUR/NE — II.
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A localizagéo espacial dos municipios pode ser vista na FIG.1.1.
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FIGURA 1.1 - Localizagédo dos municipios do Pdélo Turistico do Vale do Jequitinhonha
Fonte: Unidade Executora Estadual (UEE)

Os municipios pertencem a bacia hidrografica do rio Jequitinhonha, bcalizada na
por¢céo Nordeste do estado de Minas Gerais, entre os paralelos 15°30' e 18°15' Sul e

38°30' e 44°00' Oeste, e em uma pequena area no sul do Estado da Bahia.

O rio Jequitinhonha nasce no municipio do Serro, MG, a uma altitude de 1260 m e
desagua no oceano Atlantico, ap0s percorrer uma extenséo total de 870 quildmetros.
E, portanto, um rio federal e tem como tributarios mais importantes os rios Aracuai,
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S&o Miguel, S&o Jo&o e Rubim do Sul, na margem direita, e os rios Vacaria, Salinas e

Itacambirugu, na margem esquerda.

Com relacéo aos aspectos geolégicos e geomorfologicos, o Vale do Jequitinhonha é
marcado pela presenca da serra do Espinhaco, na regido das cabeceiras, e do divisor
de aguas com a bacia do rio Sado Francisco, com altitudes que atingem até 1400
metros, com predominancia de colinas com vertentes ingremes e vales encaixados, e
picos e cristas constituidos de quartzitos e xistos. O médio e alto cursos registram a
presenca de chapadas com altitudes entre 800 e 1100 metros, evoluidas sobre xistos
e rochas gnaissicas e graniticas. Essas éareas correspondem aos Planaltos do
Jequitinhonha, ao Planalto Sul Baiano e aos Planaltos Dissecados do Leste de Minas.
O ponto culminante é representado pelo Pico do Itambé, com 2002 m de altitude,
inserido em uma unidade de conservagdo ambiental, o Parque Estadual do Pico do
Itambé. Destacam-se ainda o Pico dos Dois Irméaos, no Parque Estadual do Rio Preto,

e o0 Pico da Tromba D'Anta, no Parque Estadual da Serra Negra.

O baixo curso do rio Jequitinhonha, em Minas Gerais, é caracterizado por formas de
relevo mais suaves, com colinas arredondadas modeladas sobre rochas granito-
gnaissicas e por formas tabulares de sedimentos terciarios. Destaca-se a zona de
depresséo do relevo que se desenvolve ao longo do vale do rio Jequitinhonha e alguns
de seus afluentes, desde a regido de Salinas estendendo-se para leste, denominada

Depressao do Jequitinhonha.

O Vale do Jequitinhonha esta localizado em regido de clima tropical, sendo que o
regime pluviométrico determina a sazonalidade climatica. O Alto Jequitinhonha
apresenta niveis significativos de precipitacdo, atingindo 1400 mm na extremidade
oeste e 900 mm no limite leste. Os totais anuais de evapotranspiragdo potencial s&o
da ordem de 1292 mm e, assim, a regido atua como a principal fonte de suprimento de
agua de toda a bacia hidrografica. A distribuicdo da precipitacdo € unimodal, com
chuvas concentradas no periodo de verdo. O Médio Jequitinhonha € a regido com os
menores valores de precipitagdo — com totais anuais da ordem de 700 mm a 800 mm
— e totais anuais de evapotranspiracdo da ordem de 1600 mm. E uma regido

submetida a freqlentes periodos de estiagem. A regido do Baixo Jequitinhonha
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apresenta precipitacbes durante todo o ano, com totais anuais da ordem de 900mm a

1100mm, devido a proximidade do oceano.

As atividades econdmicas predominantes no Vale do Jequitinhonha séo a mineragéo
de diamante e ouro e a lavra garimpeira, merecendo destaque também a pecuéria, a

silvicultura e a agricultura.

As caracteristicas do clima, da geologia e do relevo, aliadas aos diferentes tipos de
solo, propiciaram na regido do Alto Jequitinhonha o desenvolvimento de uma
cobertura vegetal com fisionomias bastante contrastantes: as formacgfes campestres e
as formacdes florestais, consideradas varia¢cdes dos biomas do cerrado e da mata
atlantica. A regido do Espinhaco abriga, também, a maior parte das espécies de
sempre-vivas de todo o planeta, cerca de 70.

Os chapad6es do Vale do Jequitinhonha, em especial nos municipios de Itamarandiba,
Capelinha, Minas Novas e Turmalina, oferecem um visual especifico formado por

extensos plantios de eucalipto.

O Vale do Jequitinhonha, além de suas caracteristicas fisicas, tem um valioso
patriménio histérico—cultural, com destaque para as cidades historicas que
testemunham o apogeu da mineracéo do ouro e do diamante nos séculos XVIII e XIX,
seu artesanato de caracteristicas singulares, sua musica e festas religiosas e

populares.

O Polo Turistico do Vale do Jequitinhonha compreende assim uma area de grande
valor histérico e cultural, cuja importancia no passado foi decisiva para a formacao
histérica de Minas Gerais e do pais. A ocupacdo dessa extensa regido por
bandeirantes paulistas e portugueses data do inicio do século XVIII, quando foram
descobertas grandes quantidades de ouro e diamantes nos seus principais rios e
ribeirdes. A extracdo do diamante foi responsavel, inclusive, por tornar o rio
Jequitinhonha bastante famoso em toda a Europa, na época. Além das riquezas
minerais, foi decisiva para a ocupacgéo da regido, a existéncia de terras férteis ao longo
dos rios, como € o caso, por exemplo, da confluéncia entre os rios Jequitinhonha e
Aracuai, local onde se erigiu a pequena Aldeia do Ponta, povoado que deu origem ao

atual municipio de Araguai.
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O marco da colonizacdo da regido é dado pela descoberta, por Antdnio Soares
Ferreira e Manuel Rodrigues Arz&o, em 1702, das minas do Iviturui — vocabulo
indigena que quer dizer “Serro Frio”, alusivo ao clima que se fazia no cume da serra —
data que corresponde também a fundacdo da atual cidade do Serro, anteriormente
chamada de Vila do Principe, e que foi por muitos anos a sede da Comarca do Serro

Frio, criada e demarcada pela proviséo régia de 17 de fevereiro de 1720.

Durante o século XVIIl, toda a regido compreendida pelo Alto, Médio e Baixo
Jequitinhonha fazia parte da Comarca do Serro Frio, uma das mais extensas da
capitania de Minas Gerais e que se estendia até a divisa da Bahia. Com o objetivo de
atender as necessidades ligadas a extracdo do diamante e do ouro, apenas duas vilas
foram criadas no periodo colonial: a j& mencionada Vila do Principe, atual Serro, em
1714, e a de Minas Novas, em 1730. Diamantina ou arraial do Tijuco, como era
chamada, apesar de ser o centro administrativo da Demarcac¢do Diamantina, s6 foi

elevada a categoria de vila em 1831.

A fundacéo de Diamantina data de 1713, quando Jerdnimo Gouveia se estabeleceu
nas encostas da serra da Lapa e ai ergueu uma capelinha em devogcdo a Santo
Antdnio, ao redor da qual surgiu o pequeno arraial, origem da atual cidade, que é hoje
considerada Patriménio Cultural da Humanidade.

A fundacdo de Minas Novas e de diversos outros povoados da regido se deve ao
sertanista Sebastido Leme do Prado que, desde 1700, vinha com outros paulistas,
explorando o rio das Velhas. Trabalhando a margem do cérrego Bom Sucesso
encontraram ouro e diamantes. A pequena povoacao que ali se constituiu foi elevada a
categoria de vila, com a denominagéo de Nossa Senhora do Bonsucesso das Minas
Novas do Aracuai. Por resolucdo régia de 1729, Minas Novas esteve sujeita
administrativa e militarmente ao governo da capitania de Porto Seguro da Bahia, s6
vindo mais tarde, em 1760, a incorporar-se a comarca de Serro Frio, da capitania de
Minas Gerais.

Por essa mesma época, um outro explorador, Bras Esteves, descobre ricas minas no

rio Aracuai. Dos varios arraiais que surgiram dessas primeiras exploracdes, um foi o
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de Agua Suja, atual municipio de Berilo. Chapada do Norte também tem sua origem

nessa época, quando se repartiram em 1728 as datas do ribeirdo do Bom Sucesso.

Interessante observar que a ocupacdo da regido também sofreu forte influéncia da
Bahia. Por exemplo, o territério do atual municipio de Itinga foi explorado pelo capitéo-
mor Jodo da Silva Santos, em 1805, por ordem do governo dessa capitania vizinha. O
explorador subiu o Jequitinhonha, até a Barra do Ponta. Em 1810, chegou a esta zona
o alferes Julido Fernandes Ledo e deu inicio, por ordem do Principe Regente, a uma
estrada chamada da 72 Divisdo. A estrada margeava o rio Piui, afluente do
Jequitinhonha, e seguia até Belmonte. Ao longo dessa estrada, foram-se
estabelecendo alguns moradores e com isso surgiu o pequeno povoado que deu
origem a cidade de Itinga. Virgem da Lapa e Jequitinhonha também s&o municipios
cuja formacao original é também bastante antiga.

Com o aparecimento desses novos nucleos urbanos nas areas do Médio e Baixo
Jequitinhonha, foi-se tornando cada vez mais necessaria uma nova divisdo
administrativa para a regido, principalmente considerando a distancia em relacdo ao
Serro, antiga sede da comarca. Em meados do século XIX, portanto, a regido ja
aparece dividida em duas comarcas: a do Serro Frio e a do Jequitinhonha, tendo essa
Gltima como centro principal a cidade de Minas Novas.

A maior parte dos municipios do Vale do Jequitinhonha ou fizeram parte do territ6rio
de Minas Novas ou se desenvolveram sob sua influéncia, mesmo na regido do Alto
Jequitinhonha, como é o caso de Itamarandiba, Capelinha e Turmalina. Na verdade,
durante todo o século XVIII e boa parte do XIX, Minas Novas manteve-se enquanto
centro econémico e politico do norte de Minas Gerais cedendo lugar, mais tarde, para
a cidade de Montes Claros.

Em virtude de sua importancia histérica destacam-se, portanto, as cidades de Serro,
Diamantina e Minas Novas. Nessas trés encontram-se 0s principais vestigios e
testemunhos historicos dessa civilizagdo do diamante e do ouro que se constituiu de
forma extremamente rica e singular no Vale do Jequitinhonha.
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2 DEFINICAO DA AREA DE PESQUISA

Tendo em vista 0 grande numero de municipios que constituem o Pélo e o volume
relativamente escasso de recursos disponiveis para a realizacdo e implementacéo do
Plano de Desenvolvimento Integrado do Turismo Sustentdvel em Minas Gerais, era
indispensavel definir uma area mais restrita de planejamento, ficando os demais

municipios para serem trabalhados num segundo momento.

Contudo, ndo existiam dois itens indispensaveis para a definicdo da area de
planejamento: estudo de demanda turistica (0 que em tese deveria ter sido
disponibilizado pelo Mnistério do Turismo para a regido Nordeste como um todo) e
inventario turistico completo e atualizado da regido. Era necessario portanto realizar
uma pesquisa preliminar que suprisse a falta destes dados e balizasse a definicdo

desta area de planejamento mais restrita.

A Secretaria de Estado de Turismo (SETUR), com a colaboracdo do Banco do
Nordeste (BNB), prefeituras, oOrgdos estaduais, ONGs e representantes das
comunidades havia realizado na regido oficinas de planejamento (com enfoque
participativo), envolvendo discussdes iniciais sobre o PRODETUR e levantamentos
preliminares de dados sobre o turismo regional, suas potencialidades e limitagoes.

Esses dados, complementados com outras informacdes disponiveis acerca da
presenca de atrativos, apontaram o Alto Jequitinhonha, onde se encontra o principal
centro turistico do Polo (Diamantina, Patriménio Cultural da Humanidade) como sendo

a regido de maior potencial turistico.

Com base nos critérios de presenca de atrativos turisticos mais significativos e no
maior nimero de ocupados (Censo Demografico, 2000 — Amostra) nos setores de
Hotéis e similares e Bares e Restaurantes, utilizados aqui como indicadores de
presenca mais efetiva de servicos turisticos e de potencial turistico efetivo, a
SETUR/TURMINAS, em conjunto com a Unidade Executora Estadual (UEE) do
PRODETUR em Minas Gerais, optou por realizar as pesquisas necessarias para a
posterior definicdo da area de planejamento e elaboragcdo do PDITS em nove
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municipios a saber: Capelinha, Couto de Magalhaes de Minas, Diamantina, Felicio

dos Santos, Itamarandiba, Minas Novas, S&o Gonc¢alo do Rio Preto, Serro e

Turmalina.

s

O principal centro receptivo € Diamantina, elevada a Patriménio Cultural da
Humanidade pela UNESCO em 1999, pelo estado bem conservado de seu patriménio

e seu valor histérico na formacéo de Minas e do Brasil.

Diamantina estd na rota da Estrada Real, no Caminho do Sertdo, por onde eram
escoados 0s produtos — principalmente carnes — para abastecer Ouro Preto e as vilas
gue surgiram em func&o da exploracdo do ouro. O diamante conviveu com o Ciclo do
Ouro, este, 0 mais rico periodo da historia colonial. Do casario colonial diamantinense
destaca-se o Mercado dos Tropeiros (atual Mercado Municipal), a Biblioteca Publica, o
prédio da prefeitura (antiga Casa da Intendéncia), o Museu do Diamante, a Casa de
Chica da Silva, diversas igrejas e, de época mais recente, o conjunto arquitetdnico do
vilarejo de Biribiri. Também se encontram manifestacdes folcloricas e culturais
tradicionais de grande atratividade, com destaque para a Festa do Divino, o carnaval,
as serestas e vesperatas® e o0 artesanato de alto nivel (especialmente os conhecidos
tapetes arraiolos). H& ainda o Parque Nacional das Sempre Vivas, Parque Estadual do
Biribiri, varias cachoeiras e grutas, entre outros atrativos naturais. Diamantina
concentra os melhores servicos turisticos do P6lo em termos de hotéis, pousadas e
restaurantes. Possui também hospitais, aerédromo, rede bancaria, emissora de radio e
jornais, dentre outros servicos e equipamentos.

O rico patrimdnio histérico-arquitetbnico €, também, importante atrativo do municipio
de Serro, que dispde de significativo acervo de arte religiosa brasileira, com alta
gualidade da ornamentacdo interna dos templos e com a presenga da pintura em
perspectiva ros forros feitos pelo raro talento de Silvestre de Almeida Lopes. O
municipio possui atrativos naturais representados pelo Parque Estadual do Pico do

ltambé e inUmeras cachoeiras, bem como manifestacbes -culturais relevantes

2 0 inicio da Vesperata data de 1895 com o maestro Jodo Batista de Macedo a frente da banda de policia
militar. O evento é marcado pelo maestro regendo, da rua, os musicos, que ficam nas sacadas dos
prédios executando musicas, em sua maioria eruditas, resgatando o antigo repertorio, e musica popular
brasileira.
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(bolerata,3 festas religiosas e folcléricas). Destacam-se, ainda, os distritos de Milho
Verde e S8o Goncgalo do Rio das Pedras, povoados de origem colonial e, hoje,
importantes nucleos turisticos do municipio. Serro possui significativo niamero de
hotéis, pousadas, restaurantes, bem como dspfe de estabelecimentos bancérios e
hospital, dentre outros servigos e equipamentos.

Em S&o Goncgalo do Rio Preto o destaque sdo os atrativos naturais, em especial o
Parque Estadual do Rio Preto, criado em 1994, com uma area de 10.755 hectares —
um terco de toda area do municipio — e que apresenta diversificada flora e fauna, além
de pinturas rupestres; Lapa do Alberto, gruta localizada na fazenda Firmeza; e praias
fluviais, com destaque para a praia do Lapeiro. Em termos de patrimdnio historico-
cultural, possui como destaque a Capela de Bom Jesus e um importante acervo de
imagens sacras. Suas manifestagdes culturais incluem a danga, musica e artesanato,

em exposi¢ao na Casa da Cultura.

Ja em Minas Novas o destague € 0 seu patrimbnio arquitetdnico salientando o
“Sobradao”, considerada a mais alta edificacdo de adobe e esteio erguida no Brasil e a
capela de Séo José, unico exemplar de Igreja com planta octogonal no Brasil. Possui
ainda, manifestacdes folcléricas, festas religiosas e artesanato em madeira, argila e
algodao. Destaca-se, como atrativos naturais a cachoeira do Ribeirdo das Folhas e a

Mata do Santiago.

Em Felicio dos Santos h& ocorréncia de &aguas termais, com possibilidades de
investimentos, varias cachoeiras (com destaque para a cachoeira do Sumidouro) e a
Lapa Santa (caverna com saldo com mais de 110m?). No setor cultural, merece
referéncia o artesanato em ceramica, cestaria em palha, manifestagfes folcléricas e

festas religiosas.

Em Itamarandiba, merecem destaque como atrativos turisticos o Parque Estadual da
Serra Negra e Reserva da Cascata. Seu patrim6nio historico tem como atrativo o
povoado de Penha de Franca e sua capela dedicada a Nossa Senhora da Penha. Na
area cultural, ha festas religiosas e manifestacdes folcloricas.

% A Bolerata é realizada uma vez por més. Os musicos tocam nas sacadas dos casardes enquanto o
maestro os rege da rua.to em mesas pagas na rua.
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Couto de Magalhdes de Minas se destaca por seu patriménio histérico-cultural,
principalmente pelas capelas de Nossa Senhora da Concei¢cdo e do Bom Jesus do
Matozinhos e pelo conjunto arquitetdnico do povoado de Canjicas. O patriménio
natural também € significativo com belas cachoeiras e paisagens naturais. Em Couto
de Magalhdes de Minas destacam-se, ainda, as feiras agropecuaria e de artesanato,

festas religiosas e manifestacdes folcloéricas.

Em Capelinha e Turmalina o destaque é para o artesanato de qualidade, culinaria e
outras manifestacdes culturais. Suas festas se transformam em atrativos turisticos
concorridos, apoiados na hospitalidade mineira. Em Capelinha acontece, na terceira
semana de janeiro, a “Semana da Cultura”. Trata-se de uma mostra de artesanato,
folclore, muasica, teatro, ecologia, literatura e histéria, que atrai moradores das cidades
proximas e lugares distantes. Em Turmalina, o FESTUR (Festival da Cancdo em

Turmalina) e o0 motocross atraem grande numero de visitantes.

Parte substantiva desses municipios esta inserida na area onde estdo sendo
desenvolvidos dois programas turisticos: Circuito Turistico dos Diamantes® e Estrada

Real.

O Circuito dos Diamantes é composto pelos municipios de Diamantina, Serro, Séo
Goncalo do Rio Preto, Felicio dos Santos, Couto de Magalhdes de Minas, Datas,
Gouveia, Presidente Kubitschek, Santo Antbnio do Itambé e Senador Modestino

Gongalves.

O Projeto “Estrada Real”, que é uma parceria entre o Governo do estado de Minas
Gerais e o0 Instituto Estrada Real, da Federacdo das Industrias & Minas Gerais
(FIEMG), prevé a transformacéo da Estrada Real no maior roteiro turistico do interior
do Pais. Além de oito municipios fluminenses e sete paulistas, abrange 162 municipios

mineiros, dentre estes Couto de Magalhdes de Minas, Datas, Diamantina, Felicio dos

* No ambito da politica de Minas Gerais para o turismo, a Secretaria de Estado do Turismo tem induzido a
criacdo de Circuitos Turisticos. O Circuito Turistico tem como finalidade organizar os municipios com
afinidades culturais, sociais e econémicas para alavancar o desenvolvimento da atividade turistica, em
busca da sustentabilidade, consolidando uma identidade regional. O Circuito busca, também, meios de
capacitar cs profissionais do setor, de aumentar o fluxo e a permanéncia do turista, como forma de
gerar empregos e aumentar a renda, de estimular a preservagao e a recuperagdo dos patrimonios
culturais e naturais, de melhorar a qualidade de vida da populagdo e o atendimento ao turista. Os
circuitos sdo geridos por associacdes autbnomas envolvendo o Poder Piblico municipal, a iniciativa
privada e outros parceiros ligados a atividade.
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Santos, S&o Gongalo do Rio Preto e Serro. O projeto tem o objetivo de desenvolver o
potencial turistico da area de influéncia do programa, rica em atrativos historico-

culturais e naturais, em boa parte ainda pouco explorados.
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3 DEFINICAO DA AREA DE PLANEJAMENTO

A partir do indicado no item 3.3.1 do Termo de Referéncia do Anexo | do PDITS e
recomendacdes do Ministério do Turismo, a area de planejamento foi definida a partir
das pesquisas realizadas nos nove municipios selecionados para os levantamentos

iniciais, seguindo as seguintes etapas:

a) Inventario, hierarquizacdo e selecdo dos atrativos. Nesta etapa foi registrado e
sistematizado todo o acervo disponivel nos nove municipios pesquisados, por
natureza de atrativo, criando o universo de onde serdo extraidos os produtos e
destinos turisticos que compordo a area de planejamento. A partir do acervo
inventariado, selecionou-se os atrativos de maior grau de competitividade numa
perspectiva turistica. Este esfor¢co definiu a marca do turismo da area a ser

oferecida no mercado.

b) Mercado e Produtos Turisticos a serem oferecidos. Nesta etapa, procurou-se
inicialmente, seguindo o Termo de Referéncia, avaliar a demanda e o crescimento
dos fluxos turisticos, bem como a importancia do setor turistico para os nove
municipios pesquisados do Pdélo. Com base nos estudos de demanda efetiva e
potencial realizados pela FJP nesses municipios, definiu-se o mercado que se
pretende atrair. Procurou-se estabelecer, em grandes linhas, os tipos de produtos
turisticos a serem destinados a esse mercado demonstrando que poderdo ser
vendaveis. ldentificou-se dessa forma os locais mais propicios para se tornarem
destinos turisticos.

c) Definicdo da Area de Planejamento. Nesta etapa, definiu-se o ambito territorial da
Area de Planejamento propriamente dita em fungdo dos mercados turisticos
existentes, da marca do turismo que se pretende consolidar para a regido e da
espacializacdo dos atrativos, produtos e destinos turisticos a serem trabalhados,
abrangendo por inteiro 0s municipios que os contém.
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As principais conclusdes dessas etapas foram:

a) Os atrativos de maior valor turistico (hierarquia | e Il), capazes de atrair fluxos
internacionais e nacionais, concentram-se em Diamantina, Serro e Sdo Goncalo do
Rio Preto. Os demais municipios estudados apresentam apenas atrativos pontuais
de interesse regional (hierarquia Ill), sendo que maior parte ndo € ainda
comercializada. Os dados indicam que a marca do turismo da regido devera ser

associada ao seu valioso patrimonio historico-cultural, aliado aos atrativos naturais.

b) O fluxo turistico para a area pesquisada é predominantemente regional, sendo que
Diamantina e Serro atraem a maioria dos turistas regionais, nacionais e
internacionais, interessados no seu patriménio histérico-cultural e natural. Ha
também demanda potencial para esse tipo de produto e para a regido, e em
especial para estes dois municipios. Ressalte-se que a regido € competitiva em
termos de precgos e ainda pouco conhecida, sobretudo nos mercados nacional e
internacional. Sendo assim, e dadas as condicdes gerais de acessibilidade e infra-
estrutura para recepgdo nos destinos, é pertinente e mais factivel priorizar num
primeiro momento o mercado nacional e a melhora do perfil dos fluxos regionais
(intra-estaduais). Simultaneamente, objetiva-se, também, o aumento dos fluxos
internacionais para a regido. Como o0s principais produtos turisticos
comercializados, equipamentos de hospedagem, alimentagdo e outros servigos
concentram-se em Diamantina e Serro, estes deverdo se constituir nos principais

destinos turisticos da area pesquisada.

Em funcéo destes pontos mencionados, conclui-se que 0s municipios que apresentam
potencial efetivo em termos de produto e mercado sdo Diamantina, Serro e Sao
Gongalo do Rio Preto, onde estdo concentrados os atrativos de maior hierarquia (I e
II), em condi¢des relativamente favoraveis em termos de distancia e acesso aos
principais centros emissores de turistas. Os atrativos dos demais municipios poderéo

compor roteiros complementares.
A partir dessas analises, definiu-se a Area de Planejamento da seguinte forma:

— 0s municipios de Diamantina, Serro e Sdo Goncalo do Rio Preto, onde se

concentram 0s principais produtos e destinos turisticos, sera considerada a
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area principal para se trabalhar no ambito deste PDITS. A area principal de
destino € a que apresenta, a curto-prazo, melhores condi¢des de retorno dos
investimentos do programa e, consequentemente, de maior impacto no
desenvolvimento da atividade turistica no P6lo do Vale do Jequitinhonha,
devendo, portanto, ser priorizada na alocagao dos recursos;

— 0s demais municipios (Capelinha, Couto de Magalhdes de Minas, Felicio dos
Santos, Itamarandiba, Minas Novas e Turmalina), por apresentarem atrativos
pontuais complementares e condigbes limitantes, quer seja em termos de
distincia ou acessibilidade, disponibilidade de alojamentos e outros
eguipamentos turisticos, constituem &rea complementar, devendo, como tal,
receber recursos depois de satisfeitas as necessidades de investimentos
integrados na area principal de destino.

Apresenta-se na FIG. 3.1 a Area de Planejamento proposta, destacando-se a area
principal de destino e a area complementar.
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FIGURA 3.1 — Area de Planejamento do Pdlo Turistico do Vale do Jequitinhonha
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INTRODUCAO

Este relatério procura tracar um quadro geral dindmica econdémica e social, do Pdlo
Turistico do Vale do Jequitinhonha com base em estatisticas convencionais e
indicadores delas derivados, com detalhamento para os nove municipios marcados

pela concentracdo de atrativos e de uma demanda efetiva e potencial de turistas.

A andlise é apresentada em dois capitulos O primeiro contempla a dinamica
econdmica na década de 90 — dada a disponibilidade de dados — e tem como base o
Produto Interno Bruto e estatisticas de producado disponiveis, procurando determinar o
grau de importancia dos municipios da Area de Planejamento e das atividades neles
exercidas, em relacdo ao Polo e a Minas Gerais.

O segundo capitulo — analise social — examina os principais aspectos da dinamica
populacional e das condi¢gbes de vida da populacdo. Sao utilizados neste capitulo os
dados dos Censos Demogréficos, do Atlas do Desenvolvimento Humano no Brasil
(1998 e 2003) e de outras bases estatisticas para as questfes de educacédo, saude e

criminalidade.

Os dois capitulos tém como principal limitagdo o fato de trabalharem com grandes
agregados, o que ndo permite detalhar algumas questbes, particularmente aquelas
inerentes a atividade de turismo. Esse tipo de detalhamento, base para o Plano de
Acdo, devera ser possivel com a andlise das informacdes geradas pelos diferentes
levantamentos de campo e que sdo objeto de relatorios especificos. No capitulo
referente a andlise social foram recuperadas de um desses relatérios — Capacidade
Institucional dos Municipios — informag¢Bes nas areas de salde e educagdo para

melhor qualificar as conclusGes permitidas pelas estatisticas disponiveis.

Este relatorio tem, portanto, um carater introdutdrio e objetiva tdo-somente definir, em
grandes linhas, a situagcao socioecondmica do Pdlo Turistico do Vale do Jequitinhonha
e da Area de Planejamento, e sua posic&o no contexto estadual.
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1 DINAMICA ECONOMICA

O estado de Minas Gerais desenvolveu, historicamente, padrées de localizacdo das
atividades produtivas que podem ser apreendidos pela analise do comportamento do
PIB,’ da sua estrutura e da sua distribui¢do inter e intra-Regides de Planejamento. O
primeiro indicador desses padrdes espaciais € a distribuicdo regional, em que se
constata uma alta concentracéo do PIB na regido Central do estado (44,99% em 2000)
em detrimento das demais regides?’® Nesta distribuicdo, o Jequitinhonha/Mucuri ocupa
a nona posicao, detendo algo em torno de 2% do PIB estadual (2,06% em 1990 e
2,22% em 2000), uma participacdo que se mantém ao longo da ultima década e que,
em sintese, reproduz o padréao histérico de baixa densidade econdmica.

A série estatistica do PIB municipal no estado de Minas Gerais teve inicio em 1985
ficando, entretanto, comprometida para os anos anteriores a 1990, por questbes

metodoldgicas, impossibilitando analises comparativas entre as duas décadas.

A andlise do PIB do Pélo Turistico do Vale do Jequitihhonha e da Area de
Planejamento restringe-se, portanto, a década de 1990, e os dados séo organizados
de forma bastante simples: em primeiro lugar, examina-se o PIB total, o PIB por
habitante — e seu ordenamento no estado — e o0 comportamento das taxas de
crescimento do PIB total nos periodos 1990/1995, 1995/2000 e 1990/2000; em

segundo lugar, a composigéo setorial do PIB e a sua distribui¢cdo regional.

® O conceito de Produto Interno Bruto (PIB) foi aqui utilizado por ndo discriminar & servigos de
intermediacgé&o financeira nem incorporar impostos liquidos de subsidios, refere-se a Valor Adicionado.
O estado de Minas Gerais trabalha com 10 Regifes de Planejamento, a saber: Central, Mata, Sul de
Minas, Triangulo, Alto Paranaiba, Centro-Oeste de Minas, Noroeste, Norte de Minas,
Jequitinhonha/Mucuri e Rio Doce. E importante assinalar que os municipios de Couto de Magalhées de
Minas, Diamantina, Felicio dos Santos, Sdo Goncalo do Rio Preto e Serro estdo incluidos na regido
Central.

" A série histérica a partir de 1990 é apresentada no anexo.
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1.1 Evolugédo econdmica recente

O POlo Turistico do Vale do Jequitinhonha se insere numa das regibes mais
probleméticas do estado, definida na literatura especializada como “regido deprimida”,
“bolsdo de pobreza”, “area marginal ao processo de desenvolvimento” de forma
consensual, independentemente se se considera a mesorregido geografica Vale do

Jequitinhonha (IBGE) ou a regido de planejamento Jequitinhonha/Mucuri.

A inexpressiva posicdo da macrorregido Jequitinhonha/Mucuri repercute na
participacdo do Pélo Turistico do Vale do Jequitinhonha (0,93% e 1,01% em 1990 e
2000, respectivamente) no estado e se expressa no ordenamento dos municipios pelo
PIB total. O melhor posicionamento em 2000 é o de Diamantina (116), seguido de
Pedra Azul (155), Almenara (168), Itamarandiba (174) e Aracguai (180). A baixa ordem
ocupada pelos municipios no estado confirma a posi¢ao periférica do Pélo Turistico do

Jequitinhonha na geragéo de riquezas.

Nele os municipios da Area de Planejamento tém alguma representatividade, gerando
37,14% e 41,56% do PIB total do P6lo em 1990 e 2000, respectivamente, 0 que
significa uma certa tendéncia a concentracdo econdmica. Assim, esse municipio, além
de concentrarem maior potencial de atragdo turistica do Pdlo detém,

proporcionalmente, maior intensidade econdémica.

Os municipios da Area de Planejamento, entretanto, formam um grupamento bastante
heterogéneo, onde alguns ocupam posi¢cdes ndo tdo desastrosas, e outros de mais
baixa ordem em 1990 — Couto de Magalhdes de Minas, Felicio dos Santos e S&o

Gongcalo do Rio Preto —, mantém esta caracteristica em 2000 (TAB 1.1).

Quando se examina a relacdo PIB total/hab observa-se que os indices encontrados
para o Pélo (37,56) e para os nove municipios da Area de Planejamento (40,78) s&o,

desastrosos.

Na Area de Planejamento o pior indice é o de Minas Novas (28,42) e o melhor, o de
Turmalina (50,29). Ou seja, o PIB/hab. de Minas Novas (R$ 1570,44) correspondia a
28,42% da meédia estadual (R$5.525,95) no ano de 2000 e o de Turmalina (R$
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2779,05), a 40,78%. Indiscutivelmente, houve melhorias no periodo (exceto em Sao
Gongalo do Rio Preto) mas, conforme pode ser observado no GRAF.1.1, os

municipios ainda estédo muito abaixo da média estadual que, também, € muito baixa.

MINAS GERAIS

Minas Novas

Felicio dos Santos

Serro

Sé&o Gongalo do Rio Preto ]

Itamarandiba

Diamantina

Capelinha

Couto de Magalhaes de Minas

Turmalina

0 20 40 60 80 100 120
| 0 PIB/HAB 1990 PIB/HAB 2000

GRAFICO 1.1 — Produto Interno Bruto por habitante nos municipios da Area de Planejamento do Pélo
Turistico do Vale do Jequitinhonha e em Minas Gerais— 1990 e 2000
N° indice Minas Gerais =100

Fonte: Fundacé&o Jodo Pinheiro (FJP), Centro de Estatistica e Informacg8es (CEl).

Elaboragdo: Fundacao Joao Pinheiro (FJP), Centro de Estudos Econdmicos e Sociais (CEES).

As taxas de crescimento do PIB total apresentam comportamento diferenciado na
década de 1990. O periodo 1990-95 revela taxas inferiores a média estadual para o
Pélo e para a Area de Planejamento, sendo, inclusive, negativas para Diamantina e
Itamarandiba. O periodo 1995-2000, com resultados melhores, da ao Pélo e & Area de

Planejamento uma performance superior aguela registrada para Minas Gerais, mesmo
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que ainda seja encontrado um municipio (S&o Gongalo do Rio Preto) com
desempenho inferior a média estadual (TAB.1.1 e GRAF. 1.2).

Evidentemente, este desempenho deve ser interpretado considerando dois fatores:

a) os baixos valores registrados no ano base tendem a gerar taxas de crescimento
mais elevadas ndo significando, necessariamente, um grande incremento na

atividade produtiva;

b) o desmembramento ocorrido em 1995, quando quatro novos municipios foram
criados: Angelandia (Capelinha), Aricanduva (ltamarandiba), Leme do Prado
(Minas Novas) e Veredinha (Turmalina). Apesar da baixa densidade econémica
dessas novas unidades territoriais ha impactos nas taxas de crescimento dos
municipios de origem e, conseqiientemente, na Area de Planejamento. O impacto
€ menos sensivel para o P6lo, uma vez que apenas Leme do Prado néo o integra.
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MINAS|GERAIS
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GRAFICO 1.2 — Taxas médias anuais de crescimento do PIB total da Area de Planejamento, do Pdélo e
Minas Gerais — 1990/1995, 1995/2000 e 1990/2000.
Fonte: Fundacgéo Joado Pinheiro (FJP), Centro de Estatistica e Informacdes (CEI).

Elaboragéo: Fundacao Jodo Pinheiro (FJP), Centro de Estudos Econémicos e Sociais (CEES).




56

TABELA1.1
Produto Interno Bruto (PIB) a precos correntes, ordenam ento, populacéo e PIB/ habitante segundo os municipios da Area de Planejamento, o P6lo e Minas Gerais —
1990 e 2000
PIB/ HABITANTE —
PIB TOTAL — 1990 PIB TOTAL -2000 2000 PIB TOTAL — TAXAS DE CRESCIMENTO
SEGMENTO (R$1,00).| n° indice 1990/1995 1995/2000 1990/2000
(R$1,00) (%) | Ordem | (R$1.000,00) (%) Ordem | (p/hab) | (MG=100) | Anual | Acumulada | Anual| Acumulada | Anual | Acumulada

Capelinha 530,53 0,05 216 80451,62 0,08 152 2576,02 46,62 4,82 26,51 14,01 92,63 9,32 143,70
Couto de Magalhaes de Minas 95,60 0,01 638 10731,67 0,01 639 2678,23 48,47 0,91 4,64 5,17 28,64 3,02 34,61
Diamantina 1168,10 0,11 111 107273,77 0,11 116 2423,77 43,86 -0,47 -2,34 3,81 20,54 1,64 17,72
Felicio dos Santos 83,41 0,01 668 10132,66 0,01 691 1768,66 32,01 284 15,06 7,84 45,88 5,31 67,84
Iltamarandiba 567,62 0,05 200 68169,18 0,07 174 2318,68 41,96 -1,89 -9,10 11,76 74,34 4,71 58,47
Minas Novas 386,16 0,04 276 48127,61 0,05 263 1570,44 28,42 0,89 4,52 10,62 65,61 5,64 73,10
Sé&o Gongcalo do Rio Preto 65,32 0,01 715 6000, 62 0,01 800 2025,18 36,65 0,51 2,56 2,13 11,11 1,31 13,95
Serro 316,34 0,03 322 39425,29 0,04 301 1876,32 33,95 4,87 26,83 5,38 29,93 5,12 64,80
Turmalina 366,36 0,04 289 43506,10 0,04 226  2779,05 50,29 2,16 11,27 6,92 39,76 4,51 55,51
Municipios pesquisados 3579,44 0,35 413818,51 0,42 2253,23 40,78 1,23 6,32 8,18 48,13 4,65 57,49
Pélo Vale do Jequitinhonha 9636,49 0,93 995600,45 1,01 2075,79 37,56 1,09 555 6,68 38,15 3,84 45,82
Minas Gerais 1033570,43 100,00 98867499,73 100,00 5525,95 100,00 2,64 13,92 3,26 17,39 2,95 33,73
Munic. pesquisados/pélo (%) 37,14 41,56

Munic. pesquisados/Minas Gerais (%) 0,35 0,42

Pélo/Minas Gerais (%) 0,93 1,01

Fonte: Fundag&o Jodo Pinheiro (FJP), Centro de Estatistica e Informacdes (CEl).
Elaboragéo: Fundacéo Jodo Pinheiro (FJP), Centro de Estudos Econémicos e Sociais (CEES).
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A estrutura setorial do PIB do Pdélo e dos municipios pesquisados da Area de

Planejamento registra para os grandes agregados, nos anos de 1990 e 2000, queda

na participacdo do setor Agropecudrio e crescimento dos setores Industrial e de

Servicos. O setor Agropecuario, apesar de ainda ser importante na composi¢éo do PIB

— especialmente nos municipios de Capelinha (42,23), Itamarandiba (29,88) e Minas

Novas (24,07) — s6 acusou aumento de participagdo no primeiro. (GRAF. 1.3).

—— |
MINAS GERAIS ‘ ‘ ‘

. ——
POLO VALE DO JEQUITINHONHA | ;

MUNICIPIOS PESQUISADOS

Capelinha } — )

Couto de Magalhdes de Minas |

Diamantina |

|

Felicio dos Santos |

Itamarandiba |
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Sao Gongalo do Rio Preto |

Serro | ‘ ‘ ‘

Turmalina |
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70
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90

GRAFICO 1.3 — Estrutura setorial do PIB do Pélo, dos municipios pesquisados da Area de Planejamento

e de Minas Gerais— 1990 e 2000.
Fonte: Fundagédo Joao Pinheiro (FJP), Centro de Estatistica e Informacdes (CEI).

Elabora¢éo: Fundacao Jodo Pinheiro (FJP), Centro de Estudos Econémicos e Sociais (CEES).
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Ao serem examinadas as taxas médias anuais de crescimento no periodo 1990/2000
(GRAF. 1.4), chama a atencéo as taxas superiores a média estadual nos municipios
da Area de Planejamento, especialmente nos municipios de Capelinha, Couto de
Magalhdes de Minas, Itamarandiba e Serro e o fraco desempenho do setor
Agropecuario no Pdlo e as taxas negativas em Diamantina e Turmalina,® configurando
as dificuldades crescentes de uma agricultura exercida em moldes tradicionais,

caracteristica da regiao e detalhada na proxima secao deste capitulo.

MINAS GERAIS
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. ]
(10) (5) - 5 10 15 20

| Total O Agropecuario O Industrial O Servigos |

GRAFICO 1.4 — Taxas médias anuais de crescimento do Produto Interno Bruto (PIB) total e setorial dos
municipios da Area de Planejamento, do Pélo e de Minas Gerais — 1990/2000

Fonte: Fundagdo Joao Pinheiro (FJP), Centro de Estatistica e Informacdes (CEIl).

Elaboragéo: Fundacao Joao Pinheiro (FJP), Centro de Estudos Econdmicos e Sociais (CEES).

8 0 baixo desempenho nado pode ser imputado ao desmembramento territorial.
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O setor Industrial® entra na composicéo do PIB de 2000 de forma modesta, & excecdo
de Turmalina (47,19%) e, secundariamente, Diamantina (19,32%) (GRAF.1.3). As
taxas de crescimento registradas mostram um desempenho acima da média estadual
em oito dos municipios pesquisados no periodo 1990/2000. Tais resultados precisam
ser relativizados, porque ndo decorrem de um excelente desempenho do setor (nem
da sua importancia na composi¢cao do PIB municipal), mas tdo-somente dos baixos
valores registrados em 1990 (GRAF.1.4).

O setor Servicos mostra a sua contribuicAo macica em todos 0s municipios
(GRAF.1.3) apesar de as taxas de crescimento ndo terem apresentado um resultado
tdo atrativo como as do setor industrial. O conjunto dos municipios pesquisados, e
nele cinco municipios, as apresentarem acima da média estadual.

Como anteriormente afirmado, a participagdo dos municipios no total do estado, para
qualquer um dos grandes agregados, € inexpressiva, mesmo que tenha havido uma
discreta melhora para o conjunto dos municipios da Area de Planejamento e para o
Pdlo no ano de 2000, & excecdo do setor agropecuario, que perde participacdo em
relacdo a 1990 (TAB.1.2).

Entretanto, quando se restringe esse tipo de analise aos limites do Pdlo, tem-se uma
visdo regional um pouco mais clara da importancia de alguns municipios que
apresentam uma certa concentracdo espacial conforme o setor de atividade:
Capelinha e Itamarandiba (Agropecuario), Diamantina, Turmalina, Pedra Azul e Salto
da Divisa (Industrial) e Diamantina (Servicos).

Neste tipo de analise, 0os nove municipios pesquisados se destacam pela
concentragdo de geracdo do PIB total do Pdlo, num ritmo crescente na década
(37,14% em 1990 para 41,56% em 2000), exceto em Diamantina, que registra uma
gueda de participacdo. S&o municipios que, em termos setoriais, apresentaram altas
guedas na participacdo do setor Agropecuario (exceto Capelinha), discretissima
ascensdo do setor Industrial (exceto Turmalina) e um aumento de participacdo do
setor Servicos, particularmente em Diamantina, Felicio dos Santos, Minas Novas e
Serro. Na distribuicdo setorial em relacdo ao Pdlo, cabem alguns destaques: no setor

° O setor industrial compreende industria de transformagédo, extragdo mineral, construgdo civil e SIUP —
servigos industriais de utilidade publica (dgua, energia e gas)



60

Agropecuario, Capelinha (18,03%), Itamarandiba (10,81%) e Minas Novas (6,15%); no
setor Industrial, Diamantina (11,01%) e Turmalina (10,91%); e no setor Servigos,
Diamantina (13,42%) (TAB.1.2).

Os dados do PIB permitem duas conclusfes béasicas:

a) o Polo Turistico do Vale do Jequitinhonha tem participacdo inexpressiva na

economia estadual;

b) os municipios da Area de Planejamento, além de gerarem pequenos PIBs, nédo
formam concentragdes econdmicas espaciais aparecendo, com certo destaque em
2000, os modestos percentuais de Diamantina (10,77), Capelinha (8,08) e
Itamarandiba (6,85). Nao acontece aqui 0 mesmo grau de concentragdo observado
nos Polos Turisticos Vale Mineiro do S&o Francisco e Caminhos do Norte;

c) os agregados econémicos examinados apenas comprovam 0 que ja vem sendo
exaustivamente informado sobre a fragilidade da base econdmica regional e a sua

ndo competitividade em termos de atracéo de investimentos.

TABELA1.2
Distribuicdo do PIB dos municipios da Area de Planejamento em relacdo a Minas Gerais e ao Pdlo —

1990 e 2000

(Continua)
EM RELACAO AO ESTADO
SEGMENTO 1990 2000
Total | Agrop. | Industrial | Servigcos | Total | Agrop. | Industrial | Servigos

Capelinha 0,05 0,18 0,01 0,06 0,08 0,41 0,01 0,08
Couto de Magalhaes de Minas 0,01 0,01 0,00 0,02 0,01 0,01 0,00 0,02
Diamantina 0,11 0,11 0,05 0,17 0,11 0,04 0,05 0,17
Felicio dos Santos 0,01 0,02 0,00 0,01 0,01 0,02 0,00 0,02
Itamarandiba 0,05 0,16 0,01 0,07 0,07 0,24 0,01 0,09
Minas Novas 0,04 0,17 0,01 0,03 0,05 0,14 0,01 0,07
Séo Gongalo do Rio Preto 0,01 0,01 0,00 0,01 0,01 0,01 0,00 0,01
Serro 0,03 0,07 0,01 0,04 0,04 0,08 0,01 0,06
Turmalina 0,04 0,09 0,02 0,03 0,04 0,04 0,05 0,04
Municipios pesquisados 0,35 0,82 0,10 0,44 0,42 0,98 0,15 0,56
Pélo Vale do Jequitinhonha 0,93 2,76 0,33 1,02 1,01 2,26 0,44 1,30

Minas Gerais 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00
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(Concluséo)
EM RELAGAO AO POLO
SEGMENTO 1990 2000
Total | Agrop | Industrial | Servicos [Total | Agrop | Industrial | Servicos

Capelinha 5,51 6,39 1,84 5,96 8,08 18,03 3,24 6,53
Couto de Magalhaes de Minas 0,99 0,40 0,42 1,53 1,08 0,52 0,70 1,36
Diamantina 12,12 3,88 16,19 16,22 10,77 1,85 11,01 13,42
Felicio dos Santos 0,87 0,80 0,16 1,11 1,02 0,81 0,22 1,33
Itamarandiba 5,89 5,71 2,18 7,04 6,85 10,81 3,15 6,76
Minas Novas 4,01 6,28 2,02 3,12 4,83 6,15 2,55 5,13
Séo Gongalo do Rio Preto 0,68 0,39 0,08 1,03 0,60 0,37 0,22 0,79
Serro 3,28 2,71 2,21 3,95 3,96 3,49 2,63 4,51
Turmalina 3,80 3,27 6,67 3,34 4,37 1,62 10,91 3,22
Municipios pesquisados 37,14 29,83 31,78 43,28 41,56 43,64 34,63 43,04
Pélo Vale do Jequitinhonha 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00

Minas Gerais

Fonte: Fundacéo Jodo Pinheiro (FJP), Centro de Estatistica e Informagdes (CEI).
Elaboragao: Fundagao Joao Pinheiro (FJP), Centro de Estudos Econdmicos e Sociais (CEES).

Na TAB.1.3, € possivel acompanhar a evolucdo das taxas de crescimento do PIB total
e do PIB setorial (média anual e acumulada) nos periodos 1990/1995, 1995/2000 e

1990/2000.
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TABELA1.3
Taxas de crescimento do PIB total e setorial, por municipio pesquisado, P6lo e Minas Gerais — 1990/1995, 1995/2000 e
1990/2000
1990/1995 1995/2000 1990/2000
SEGMENTO Total | Agropec. | Industrial |Servi(;os Total | Agropec. | Industrial | Servigos Total| Agropec.| Industrial |Servigos Total | Agropec. | Industrial |Servi<;os
(média anual) (média anual) (média anual) (média acumulada)

Capelinha 4,82 13,56 5,60 -3,11 14,01 13,02 16,26 14,01 9,32 13,29 10,81 5,10 143,70 248,33 179,02 64,47
Couto de Magalhaes de Minas 0,91 3,11 2,10 0,07 5,17 8,19 21,94 3,04 3,02 5,62 11,58 154 3461 72,80 199,13 16,53
Diamantina -0,47 -8,40 -0,50 0,11 381 1,98 4,31 381 164 -3,35 1,87 194 17,72 -28,85 20,40 21,20
Felicio dos Santos 2,84 2,91 6,35 262 784 3,17 10,44 8,90 5,31 3,04 8,38 571 67,84 34,92 123,53 74,29
Itamarandiba -1,89 -3,01 2,53 -1,60 11,76 23,69 16,59 6,92 4,71 9,53 9,33 2,57 58,47 148,51 144,10 28,89
Minas Novas 0,89 -0,29 4,51 2,28 10,62 4,92 12,12 14,10 5,64 2,28 8,24 8,03 73,10 25,33 120,84 116,44
S&o Gongalo do Rio Preto 0,51 2,52 22,10 -1,02 2,13 1,55 8,33 1,88 1,31 2,03 15,01 042 13,95 22,30 304,88 4,25
Serro 4,87 0,49 -0,95 6,82 5,38 11,61 16,36 2,63 5,12 5,91 7,35 4,71 64,80 77,51 103,32 58,40
Turmalina 2,16 -10,97 4,95 548 6,92 3,29 19,79 0,82 451 -4,10 12,13 3,13 5551 -34,24 214,10 36,05
Municipios pesquisados 1,23 1,40 1,60 0,80 8,18 11,96 12,12 6,23 4,65 6,55 6,73 3,48 57,49 88,53 91,84 40,81
Pdlo Vale do Jequitinhonha 1,09 -2,07 2,85 194 6,68 8,53 9,95 517 3,84 3,09 6,34 3,54 4582 35,61 84,99 41,65
Minas Gerais 2,64 3,03 2,75 253 3,26 6,61 3,60 2,36 2,95 4,81 3,18 2,44 33,73 59,93 36,73 27,30

Fonte: Fundag&o Jo&o Pinheiro (FJP), Centro de Estatistica e Informagdes (CEIl)

Elaboragdo: Fundacgéo Jo&o Pinheiro (FJP), Centro de Estudos Econémicos e Sociais (CEES)
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1.3 Visdo das economias municipais

1.3.1 Atividades primarias
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A estrutura produtiva do Pdlo Turistico do Vale do Jequitinhonha se organiza,

principalmente, em torno da atividade agropecuaria. As atividades principais séo:

pecuaria de corte, producao de alimentos basicos e culturas capitalizadas, como frutas

e café. Merece destaque também a silvicultura.

TABELA 1.4

Principais culturas e quantidade produzida por municipio pesquisado,
Pé6lo e de Minas Gerais — 2001

SEGMENTO | CULTURA
Abacaxi Alho Amendoim Arroz Banana
(Mil frutos) 1) 1) 1) (Mil cachos)
Area de Planejamento 6.022 66 56 838 2.010
Pélo Turistico do Vale do Jequitinhonha 7.830 91 97 1.321 4.047
Minas Gerais 369.622 20.537 9.893 177.202 593.727
Batata-doce Batata-inglesa Café Cana-de-acucar Feijao
® ® ® ® ®
Area de Planejamento 15 15 30.235 58.500 1.439
Pélo Turistico do Vale do Jequitinhonha 48 15 41.240 163.350 4.283
Minas Gerais 13.029 860.472 1.703.314 18.964.696 387.313
Fumo Laranja Limé&o Mamaéo Mandioca
t) (Mil frutos) (Mil frutos) (Mil frutos) 1)
Area de Planejamento 35 1.553 18 50 14.914
Pélo Turistico do Vale do Jequitinhonha 99 3.133 58 321 58.105
Minas Gerais 1.300 575.527 8.130 6.515 823.589
Manga Maracuja Marmelo Milho Tangerina
(Mil frutos) (Mil frutos) (Mil frutos) 1) (Mil frutos)
Area de Planejamento 372 99 60 13.912 16
Pélo Turistico do Vale do Jequitinhonha 5.173 562 60 21.125 49
Minas Gerais 35.800 31.546 783 4.017.771 43.988
Tomate Urucum Abacate
® ® ®
Area de Planejamento 128 184 136
Pélo Turistico do Vale do Jequitinhonha 418 192 193
Minas Gerais 626.520 351 7129

Fonte: Dados basicos: IBGE: Pesquisa Agricola Municipal, MG 2001.
Elaboragdo: Fundagdo Jodo Pinheiro (FJP). Centro de Estudos Econémicos e Sociais — CEES.
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Examinando, a TAB.1.4 vé-se que os principais produtos séo: abacaxi, alho, banana,

café e urucum.

A TAB.1.5 mostra que as culturas mais expressivas nos municipios de Area de

Planejamento sdo, no periodo de 1997-2001, o abacaxi, a banana e o café, todas

apresentando taxas acima da estadual. O urucum é destague no Pélo, mas nos

municipios de Area de Planejamento sua participac&o é insignificante.

Taxa de crescimento das principais culturas por municipio pesquisado,

TABELA 1.5

Pélo e de Minas Gerais 1997-2001

SEGMENTO CULTURA
Abacate Abacaxi Alho Amendoim Arroz
(Mil frutos) (Mil frutos) t) (t) ()
Area de Planejamento (10,9) 34,9 (15,8) (15,1) (25,1)
Pélo Turistico do Vale do Jequitinhonha (26,9) 36,4 0,3 (9,4) (26,0)
Minas Gerais (34,4) 4,0 21,0 72,9 (16,4)
Banana Batata-doce Batata-inglesa Café Cana-de-agucar
(Mil cachos) (t) (t) (t) (t)
Area de Planejamento 73,9 (34,2) 47,7) 31,6 (7,1)
Pélo Turistico do Vale do Jequitinhonha 69,8 (37,0) 0,0 28,7 (13,5)
Minas Gerais 100,0 0,0 2,6 10,7 3,9
Feijéo Laranja Fumo Limé&o Maméao
(t) (Mil frutos) (t) (Mil frutos) (Mil frutos)
Area de Planejamento (5,7) (33,9) -25,8 (35,9) (12,2)
Pélo Turistico do Vale do Jequitinhonha 2,1) (42,1) -3,3 (54,3) (32,2)
Minas Gerais 2,5 (35,7) -0,3 (41,3) (15,4)
Mandioca Manga Maracuja Marmelo Melancia
(t) (Mil frutos) (Mil frutos) (Mil frutos) (Mil frutos)
Area de Planejamento (1,5) (39,1) (49,3) (37,3) (7,0)
Pélo Turistico do Vale do Jequitinhonha (13,6) (59,0) (48,4) (37,3) (5,9)
Minas Gerais 1,8) (46,0) (34,7) (20,5) 55,3
Milho Tomate Urucum
® ® ®
Area de Planejamento 3,4) (0,4) 0,0
Pélo Turistico do Vale do Jequitinhonha 8,7) (13,1) 45,4
Minas Gerais 0,6 12,2 16,7

Fonte: Dados basicos: IBGE: Pesquisa Agricola Municipal, MG, 1997, 2001.

Elaboragdo: Fundagdo Jodo Pinheiro (FJP). Centro de Estudos Econémicos e Sociais — CEES.
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GRAFICO 1.5 — Taxa de crescimento das principais culturas dos municipios da Area de Planejamento, do
Polo e de Minas Gerais— 1997-2001

Fonte: Dados basicos: IBGE: Pesquisa Agricola Municipal, MG, 1997, 2001.

Elabora¢éo: Fundacédo Jodo Pinheiro (FJP). Centro de Estudos Econdmicos e Sociais — CEES.

A Pesquisa Agricola Municipal (IBGE de 2001) aponta para 0s nove municipios da
Area de Planejamento, com relagdo & quantidade produzida, as seguintes culturas:
abacaxi, banana, café, cana-de-acicar, mandioca e milho (TAB.1.6). E importante
ressaltar que apenas o abacaxi, a banana e o café apresentaram taxas de crescimento
da producao positivas no periodo de 1997 a 2001, respectivamente: 34,9% , 73,9% e
31,6%. As outras culturas tiveram a sua producado reduzida, com destaque para as
frutas: maracuja (49%), manga (39%), marmelo (37%), limao (36%) e laranja (34%), e
para a batata-inglesa (47%) (TAB.1.6).
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Taxa de crescimento das principais culturas dos municipios pesquisados,
do Pdlo e de Minas Gerais — 1997-2001

SEGMENTO CULTURA
Abacate 1 Abacaxi 1 Alho 2 Amendoim 2 Arroz 2 Banana 3
Capelinha (24,02) 0 10,7 (26,9) (32,3) 50,6
Couto de Magalhdes de Minas . . (100,0) 27,4 77,8
Diamantina (32,1) 119,0 29,0 (40,8) 77,8
Felicio dos Santos (16,2) . (100,0) . (6,0) 77,8
Itamarandiba (24,0) 49,5 13,6 (22,8) (29,5) 59,2
Minas Novas (26,0) 12,5 25,7 3,9 (41,4) 31,6
Séo Gongalo do Rio Preto . (100,0) . 13,4 77,8
Serro . (29,3) (36,1) (100,0) (18,6) 91,1
Turmalina (26,0) (14,5) 0,0 0,0 (30,8) 37,7
Area de Planejamento (10,9) 34,9 6,7 (15,1) (25,1) 73,9
Pélo Turistico do Vale do Jequitinhonha (26,9) 36,4 0,3 (9,4) (26,0) 69,8
Minas Gerais (34,4) 4,0 21,0 72,9 (16,4) 100,0
Batata-doce 2  Batata-inglesa Café 2 Cana-de-acUcar 2 Feijdo 2 Laranja 1
Capelinha (20,5) (24,0) 27,8 1,6 (5,0) (28,1)
Couto de Magalhdes de Minas (15,9) (27,1) (36,1) (21,7) (39,2)
Diamantina (13,7) (16,6) (15,6) 12,7 (42,8)
Felicio dos Santos . 13,6 (17,0) (18,5) (43,7)
Itamarandiba (5.4) 102,4 (5.3) 1,9) (26,9)
Minas Novas (5,4) 14,9 (2,9) (14,0) (32,0)
Séo Gongalo do Rio Preto 3,6 6,8 (5,4) (14,6) (40,9)
Serro (14,9) 7,5 9.2) 4,9 (28,1)
Turmalina (5,4) . 67,8 7,5 12,0 (32,0)
Area de Planejamento (12,2) 0,0 31,6 (7,1) (5,7) (33,9)
Pélo Turistico do Vale do Jequitinhonha (32,2) 0,0 28,7 (13,5) 2,1) (42,1)
Minas Gerais 6,7 2,6 10,7 3,9 2,5 (35,7)
Fumo 2 Liméo 1 Mamaéo 1 Mandioca 2 Manga 1 Maracuja 1
Capelinha (20,5) 9,6 (36,1) (56,8) (43,8)
Couto de Magalhdes de Minas (15,9) (37,1) (4,5)
Diamantina (13,7) (29,3) (43,8)
Felicio dos Santos . (20,5) (43,7) .
Itamarandiba (5,4) 2,1 (42,3) (42,3)
Minas Novas (5.4) (3.,5) (42,3) (29,3) (29,3)
S&o Gongalo do Rio Preto . . (1,6) (44,3) . .
Serro 3,6 (14,9) 2,6 (25,1) (35,4) 9,3
Turmalina . (5,4) (2,9) (36,1) (32,0)
Area de Planejamento (37,2) (38,3) (3,4) (0,4) 53,6
Pélo Turistico do Vale do Jequitinhonha (37,2) (5,9) (8,7) (13,1) 45,3
Minas Gerais (20,2) 55,3 0,6 12,2 16,7

1 — mil frutos, 2 — toneladas e 3 mil cachos.

.. (dado néo disponivel)

Fonte: Dados béasicos: IBGE: Pesquisa Agricola Municipal, MG, 1997, 2001.
Elaboragdo: Fundagdo Jodo Pinheiro (FJP). Centro de Estudos Econémicos e Sociais — CEES.

O café e o reflorestamento vém contribuindo para uma transformacdo do setor na

regido. A implantacdo da cafeicultura ocorreu pela acdo de empresas oriundas de

outras regides do estado e do pais. A incorporacdo de produtores locais somente

aconteceu na medida em que ficou evidente a viabilidade econdmica da regido.
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Geograficamente, localiza-se nos municipios de Capelinha, Itamarandiba e, em menor

escala, em Minas Novas.

Minas Gerais possui a maior area reflorestada do pais, detendo 2 milhdes de hectares
em florestas homogéneas, 0 que equivale a 30% do total. Se considerar isoladamente
o plantio de eucalipto, essa participagdo chega a atingir 50%. A atividade de
reflorestamento € de significativa importancia econdbmica em Minas Gerais, seja como
fonte energética ou como matéria-prima para varios segmentos industriais. Boa parte
dos plantios destina-se a siderurgia a carvéo vegetal, embora outros setores também

utilizem essa mesma fonte.

A atividade de reflorestamento na regido onde esta inserido o P6lo Turistico do Vale
do Jequitinhonha iniciou-se na segunda metade dos anos 70, viabilizada pela criagdo
de incentivos fiscais para o reflorestamento, associada as condi¢cdes topogréaficas
favoraveis as extensas chapadas da regido e ao baixo preco relativo da terra. A
introducdo da atividade de reflorestamento na regido ndo afetou a agricultura de
subsisténcia ali existente, pois se localizou nas terras planas das chapadas, devido a
escassez de 4gua. Prestava-se basicamente a pratica de uma atividade pecudria ultra-

extensiva.

Nos cinco anos analisados, a variavel area colhida perdeu cerca de 1 milhdo de
hectares e a producéo cresceu cerca de 4 milhdes de toneladas no estado. Na area do
Pdlo, entretanto, enquanto as areas de cultivos de consumo locais (milho, feijao,
mandioca e arroz) vém diminuindo, aumentam as areas de cultivos com caracteristicas
de producdo comercial, principalmente as culturas do café, banana e abacaxi,
destacando-se os municipios de Diamantina (abacaxi), Serro (banana) e Itamarandiba
(café) (GRAF.1.6).
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GRAFICO 1.6 — Taxa de crescimento dos principais produtos agricolas dos municipios pesquisados, do
Pdlo e de Minas Gerais — 1997-2001.

Fonte: Dados basicos: IBGE: Pesquisa Agricola Municipal, MG, 1997, 2001.

Elabora¢éo: Fundacédo Jodo Pinheiro (FJP). Centro de Estudos Econ6micos e Sociais — CEES.

A producdo de café aumentou no periodo, se comparada com 1997, 31,6%. Com
relacdo aos municipios pesquisados, houve decréscimo nos municipios de Diamantina
(16,0%) e Couto de Magalhdes de Minas (27,2%)

O abacaxi, cultura comercial, ocupa destaque nos municipios pesquisados. Participa
com 76,0% da producéo do Pélo. A cultura apresenta areas de concentracdo esparsas
em todo o Polo, sendo bastante significativa a sua expresséo espacial nos municipios
de Diamantina e Itamarandiba. De 1997 a 2001, a cultura sofreu uma taxa de
crescimento de 118,0% e 49,0%, respectivamente.

Outro destaque no Pdlo Turistico do Vale do Jequitinhonha é a producdo de banana,
gue cresceu cerca de 69,0%, contra 74,0% nos municipios pesquisados, comparados

ao estado.
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A cultura do urucum destaca-se no Pdlo, com uma taxa, no periodo ja citado, e

45.0%. Nos municipios pesquisados, apenas Felicio dos Santos se destaca.

7

A pecuaria € outra atividade importante da Agropecuaria do Pdlo. O asinino é o
produto com melhor destague com relacdo ao estado. Ja nos municipios pesquisados
os destaques s&o: a criagcdo de coelhos e codornas, e a producdo de ovos de galinha,
mel de abelha e leite (TAB.1.7)

TABELA 1.7

Principais produtos da pecuaria (em nimero de cabecas) — Municipios pesquisados, Poélo e
Minas Gerais — 2001

MUNICIPIO PRODUTO

Bovino | Suino | Equino |Asinino | Muar | Bubalino | Coelho
Capelinha 11.401 3.270 1.130 10 830 0 0
Couto de Magalhdes de Minas 2.361 350 208 7 70 0 50
Diamantina 14. 251 900 1.000 15 200 0 100
Felicio dos Santos 3.463 1.000 553 10 336 0 0
Itamarandiba 27.573 5.390 2.280 38 1.140 40 18
Minas Novas 14.650 7.450 1.850 2 1.965 0 22
S&o Gongalo do Rio Preto 2.267 182 208 2 127 0 0
Serro 24.520 3.940 1.415 7 635 12 35
Turmalina 5.350 2.262 310 5 383 0 0
Area de Planejamento 105.836 24.744 8.954 96 5.686 52 225
Pélo Turistico do Vale do Jequitinhonha  644.845 69.302 441.49 6.411 20.072 1.139 230
Minas Gerais 20.218.911 3.358.696 923.073 31.105 174.576 241.98 24.204
Municipios/Pélo (%) 16,4 35,7 20,3 1,5 28,3 4,6 97,8
Pélo/ Minas Gerais (%) 3,2 2,1 4,8 20,6 11,5 4,7 0,9

MUNICIPIO Ovino Aves Codorna |Caprino| Leite 1 | Ovos de galinha 2 | Mel de abelha 3

Capelinha 130 53.730 290 162 1.291 54 1.850
Couto de Magalh&es de Minas 10 28.000 77 43 427 216 100
Diamantina 70 25.000 0 25 2.514 150 100
Felicio dos Santos 36 27.000 0 40 586 180 200
Itamarandiba 155 76.350 155 150 3.202 28 120.000
Minas Novas 15 95.600 20 640 1.409 29 650
Sao Gongalo do Rio Preto 0 5.000 0 0 459 24 200
Serro 40 34.240 30 50 12.980 107 1.500
Turmalina 6 33.365 0 65 675 9 4.800
Area de Planejamento 462 378.285 572 1175 23543 797 129.400
Pélo Turistico do Vale do Jequitinhonha 7.751 1.292.184 834 5.235 96.387 1.197 138.835
Minas Gerais 130.405 104.006.555 586.961 96.634 5.981.227 327.844 2.068.024
Municipios/Pélo (%) 5,9 29,3 68,6 22,4 24,4 66,6 93,2
Pélo/ Minas Gerais (%) 5,9 1,2 0,1 5,4 1,6 0,4 6,7

Fonte: Dados basicos: IBGE: Pesquisa Agricola Municipal, MG, 1997, 2001.

Elaboragdo: Fundacéo Jodo Pinheiro (FJP). Centro de Estudos Econdmicos e Sociais — CEES.
1 — mil litros.

2 — mil dazias.

3 — quilograma.
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Esses cinco produtos apresentam as melhores taxas de crescimento no periodo de
1997 — 2001 (TAB.1.8).

E importante destacar que a criacio de aves apresenta taxa negativa na area dos
municipios da Area de Planejamento, contrapondo & taxa expressiva de producio de
ovos. Porém, no Pélo esse produto apresentou taxa de crescimento no periodo de
1997 — 2001 de 12,2%.

TABELA 1.8

Taxa de crescimento dos principais produtos da pecuéria da Area de Planejamento, do Pélo e
de Minas Gerais — 1997-2001

SEGMENTO PRODUTO
Coelhos | Codornas | Leite | Ovos de galinha Mel de abelha
Area de Planejamento 5,16 25,85 3,07 5,89 25,72
Pdlo Turistico do Vale do Jequitinhonha 1,00 13,19 8,76 -2,78 23,93
Minas Gerais 3,48 8,38 1,65 1,98 12,78

Fonte: Dados bésicos: IBGE: Pesquisa Agricola Municipal, MG, 1997, 2001.
Elaboragdo: Fundacg&o Jodo Pinheiro (FJP). Centro de Estudos Econdmicos e Sociais — CEES.
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GRAFICO 1.7 — Taxa de crescimento dos principais produtos da pecuaria da Area de Planejamento, do
Pd6lo de Minas Gerais — 1997-2001.

Fonte: Dados basicos: IBGE: Pesquisa Agricola Municipal, MG, 1997, 2001.

Elaboragéo: Fundacao Jodo Pinheiro (FJP). Centro de Estudos Econdmicos e Sociais— CEES.
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Para o periodo de 1997-2001, no Pdlo, destacaram-se a criacdo de codornas e a
producdo de mel de abelha e leite.

TABELA 1.9

Taxa de crescimento dos principais produtos da pecuaria da Area de Planejamento, do Pélo e
de Minas Gerais — 1997-2001

SEGMENTO PRODUTO
Coelhos | Aves |Codornas| Leite |Ovos de galinhal Mel de abelha
Area de Planejamento 5,16 (0,54) 25,85 3,07 5,89 25,72
P6lo Turistico do Vale do Jequitinhonha 1,00 12,20 13,19 8,76 (2,78) 23,93
Minas Gerais 3,48 7,50 8,38 1,65 1,98 12,78

Fonte: Dados basicos: IBGE: Pesquisa Agricola Municipal, MG, 1997, 2001.
Elaboracgdo: Fundagéo Jo&o Pinheiro (FJP). Centro de Estudos Econdmicos e Sociais — CEES.

Os destaques sé@o os municipios de Diamantina (ovos de galinha), Capelinha (mel de
abelha), Minas Novas (ovinos), Couto de Magalhdes de Minas (ovos de galinha),
Itamarandiba (coelho e mel de galinha) e Turmalina (leite) (TAB.1.10).

MINAS GERAIS ?

._
Pélo Turistico ==

Municipios Selecionados ,;;l

Turmalina &=

Serr
]
S&o Gongalo do Rio Preto
Minas Novas
Itamarandiba

B
Felicio dos Santos 1

Diamantina IE'

Couto de Magalhaes de Minas

Capelinh
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| Coelhos ® Ovino HCodornas B Leite ™ QOvos de Galinha ® Mel de Abelha

GRAFICO 1.8 — Taxa de crescimento dos principais produtos da pecuéaria dos municipios da Area de
Planejamento, do Pdlo e de Minas Gerais — 1997-2001

Fonte: Dados béasicos: IBGE: Pesquisa Agricola Municipal, MG, 1997, 2001.

Elaboragdo: Fundagao Jodo Pinheiro (FJP). Centro de Estudos Econdmicos e Sociais— CEES.
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TABELA1.10
Taxa de crescimento dos principais produtos da pecuaria dos municipios da Area de Planejamento —
1997-2001
MUNICIPIO PRODUTO
Coelhos | Ovino | Codornas Leite [Ovos de galinha| Mel de abelha

Capelinha . -6,2 . -16,8 59 56,5
Couto de Magalhaes de Minas 0,5 2,7 0,0 -8,2 81,3 0,1
Diamantina 21 -0,7 . 16,8 10,7 14,2
Felicio dos Santos . 0,7 . -0,6 -2,6 2,6
Itamarandiba 26,6 3,7 55 -0,5 -19,9 46,9
Minas Novas 14,1 31,6 . 6,9 -12,7 75
S&o Goncalo do Rio Preto . . . 6,3 -5,4 -5,1
Serro 111 -9,6 3,6 4,6 0,0 13,6
Turmalina . 10,7 . 85,5 -13,4

Fonte: Dados bésicos: IBGE: Pesquisa Agricola Municipal, MG, 1997, 2001.
Elaboracéo: Fundacgao Jodo Pinheiro (FJP). Centro de Estudos Econdmicos e Sociais— CEES.
.. Dado néo disponivel

A distribuicdo das terras ocupadas em estabelecimentos rurais no estado de Minas
Gerais se da de forma bastante desigual.

No periodo compreendido entre os dois censos agropecudrios de Minas Gerais de
1985 e 1995-1996, o estado registrou menos 55.230 estabelecimentos rurais (10%),
correspondendo a 5.024.701ha, uma é&rea 11% menor. A estrutura fundiaria, em
relacdo ao total do estado, permaneceu praticamente inalterada. Houve queda do
namero de estabelecimentos e de area em todos os estratos pesquisados para efeito
de comparacédo: 0 a 10ha; 10a 100 hg; 100 a 1 000 e acima de 1.000ha, em relacdo
ao total do estado. S6 o primeiro estrato sofreu alteracdo um pouco mais significativa:
aumento de 33,2% para 34,2% no namero de estabelecimentos (embora tenha havido
reducdo em termos absolutos) e queda de 1,9% para 1,8% na area ocupada, com
reducédo em termos absolutos. No total de Minas Gerais, 0 coeficiente de GINI mediu

uma ligeira queda entre os dois censos: de 0,705 para 0,697.

A regido do Pélo Turistico do Vale do Jequitinhonha € uma das regides do estado
cujos estabelecimentos concentram maior area acima de 1000 ha (28,1), tendo sofrido
uma queda na area rural de 12,97%, segundo dados do Censo Agropecudrio de Minas

Gerais, 1985, 1995-96. O coeficiente de GINI da concentracdo da distribuicdo regional
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da terra entre os dois censos permanece em torno de 0,72, acompanhando a

tendéncia do estado.

1995/96
H 1985

MINAS GERAIS w

Turmalina

S&o Goncalo do Rio Preto

Minas Novas

ltamarandiba

Em—
——

Felicio dos Santos

Diamantina

Couto de Magalhédes de Minas

Capelinha | : : : : :

Coeficiente de Gini

0,00 0,20 0,20 0,30 0,40 0,50 0,60 0,70 0,80 0,90

GRAFICO 1.9 — Coeficiente de GINI nos municipios da Area de Planejamento e em Minas Gerais — 1985,

1995-1996

Dados basicos: FIBGE: Censo Agropecuario de MG, 1985, 1995-1996.

Elaboracéo: Fundagao Jodo Pinheiro (FJP), Centro de Estudos Econdmicos e Sociais (CEES)

TABELA1.11

Numero de estabelecimentos rurais e area correspondente por estrato de area no P6lo e em Minas Gerais

— 1985, 1995-1996

SEGMENTO PERIODO
1985 1995 — 1996
0al0 10 a 100 100 a 1000| + de 1000 0al0 10 a 100 100 a 1000 + de 1000
Est. | ha |Est. | ha Est.| ha | Est. ha Est. ha Est. ha Est. Ha Est. ha
Pélo Turistico do
Vale do
Jequitinhonha 37,0 2,0 46,0 18,0 16,0 51,0 1,0 290 350 1,9 480 180 16,0 52,0 1,0 28,1
Minas Gerais 33,2 1,9 50,5 21,5 154 478 0,9 289 342 1,8 49,9 21,7 150 47,9 0,9 28,6

Dados basicos: FIBGE: Censo Agropecuario de MG, 1985, 1995/96.

Elaboragdo: Fundagdo Jodo Pinheiro (FJP), Centro de Estudos Econdmicos e Sociais (CEES)
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No periodo entre os dois censos, 1985 e 1995-1996, ndo ocorreram modificacdes na
estrutura fundiaria na regido do Polo Turistico do Vale do Jequitinhonha. O percentual
de pequenos estabelecimentos (até 100 hectares) permanece praticamente inalterado.
As outras faixas também néo sofreram alteracdes substanciais no mesmo periodo.

Os dados de 1995-1996 permitram detectar na Area de Planejamento a
predominancia de estabelecimentos até 100 hectares, confirmando 0s numeros
verificados no periodo censitarios anterior. E interessante verificar que na regido do
Pélo Turistico os estabelecimentos de maior porte sdo aqueles mais ligados a

atividade de reflorestamento.

Antes da introducédo do reflorestamento, a regido do Vale do Jequitinhonha na qual se
insere o Polo Turistico podia ser considerada como regido de fronteira, segundo
estudo da Fundagdo Jo&o Pinheiro. Ou seja, essa atividade expandiu-se,
basicamente, a partir da incorporacdo de novas areas, antes inexploradas. Nesse
caso, ocorreu menor pressdao para mudancas na estrutura fundiaria e o
desaparecimento lento de pequenas propriedades como ocorrido em Minas Novas. Ja
nos municipios de Capelinha, Itamarandiba, Diamantina e Turmalina a expansdo do
reflorestamento, além de ter absorvido novas areas, também avancou sobre a area
dos menores estabelecimentos, com mudancas significativas na estrutura fundiaria, no
sentido da maior concentracéo de terras. Essa atividade expandiu-se com a entrada
de grandes empresas na regido. Tal como ocorreu com o café, a sua exploracdo deu-
se com base na méo-de-obra assalariada.
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GRAFICO 1.10 — Distribuicdo de estabelecimentos rurais segundo os estratos de terras na Area de
Planejamento, no P6lo e em Minas Gerais — 1995-1996.

Fonte: Dados basicos: IBGE: Censo Demografico de Minas Gerais, 1995-1996.

Elabora¢éo: Fundacgéo Jodo Pinheiro (FJP). Centro de Estudos Econémicos e Sociais (CEES).
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GRAFICO 1.11 - Distribuicdo de estabelecimentos rurais segundo os estratos de terras nos municipios da
Area de Planejamento, no P6lo e em Minas Gerais — 1995-1996

Fonte: Dados basicos: IBGE: Censo Demografico de Minas Gerais, 1995- 1996.

Elaboragéo: Fundacao Jodo Pinheiro (FJP). Centro de Estudos Econémicos e Sociais (CEES).

Nos municipios da Area de Planejamento, 0s estabelecimentos rurais estio
concentrados na faixa até 10 hectares, representando uma percentagem maior do
total, simultaneamente a uma apropriacdo de terras proporcionalmente menor, com
destaque para Minas Novas e Itamarandiba. Essa situagdo detectada no censo de
1995-1996 pode também ser confirmada pelos dados da EMATER-MG de 2003,
apresentados na TAB.1.12. Capelinha € destaque quanto ao niumero de pequenos
produtores concentrados entre 0s nove municipios pesquisados ligados a producéo de
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café com base na exploracdo familiar. Apesar do nimero expressivo de pequenos
produtores nos municipios de Capelinha, Minas Novas e Itamarandiba, cerca de 81%,
em relacdo ao total dos pequenos produtores nos municipios pesquisados, ocorreu
também um significativo aumento da area reflorestada, e certamente estao ligados ao
grande produtor.

TABELA1.12

Namero de pequenos produtores nos municipios da Area de Planejamento e
em Minas Gerais — 2003

SEGMENTO NUMERO DE PRODUTORES
Absoluto %
Capelinha 1.600 12,1
Couto de Magalhaes de Minas 230 1,7
Diamantina 340 2,6
Felicio dos Santos 667 5,0
Itamarandiba 3.702 27,9
Minas Novas 4.500 33,9
Sao Gongalo do Rio Preto 390 29
Serro 603 45
Turmalina 1.240 9,3
Area de Planejamento 13.272 100
Minas Gerais 621.537

Fonte: Sistema de Safra e Escritérios Locais da EMATER-MG, 2003.
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GRAFICO 1.12 — Numero de pequenos produtores nos municipios da Area de Planejamento — 2003

Fonte: Sistema de Safra e Escritorios Locais da Empresa de Assisténcia Técnica e Extensado Rural do
Estado de Minas Gerais (EMATER-MG), 2003.

No periodo censitario: 1985 e 1995-1996 (TAB.1.14 e 1.15), no que se refere as
atividades produtivas, a principal caracteristica observada na regido do Po6lo Turistico
do Vale do Jequitinhonha prende-se a diminuicdo do nuimero de estabelecimentos
ligados a agricultura e ao acréscimo mais significativo nas atividades de agropecuaria

e de silvicultura.

Em termos de variaces relativas, na composi¢cdo percentual de cada atividade em
cada censo, podemos dizer que a agricultura em Minas Gerais perdeu 9,6% dos
estabelecimentos entre os periodos de 1985 a 1995-1996; a pecuéaria, 6,6%; e o
extrativismo vegetal, 1,7%. Na agropecuaria ocorreu um aumento da sua participacao
relativa em 17% no periodo. A silvicultura e a horticultura experimentam cerca de 1%
de aumento na participacao relativa.

Em numeros absolutos, houve reducdo no numero de estabelecimentos dedicados a
agricultura e a pecuaria em todo o estado. Os que se dedicam a agropecuaria, ainda
em numeros absolutos, atingiram 547%, a maior taxa dentre as atividades
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econdmicas. Também a silvicultura alcancou 358% no periodo, aumentando a

guantidade de estabelecimentos. A horticultura cresceu 96% em numero de

estabelecimentos em todo o estado, enquanto diminuiram-se os estabelecimentos

dedicados ao extrativismo vegetal.

TABELA1.13

Variagdo percentual do numero de estabelecimentos, por classe de atividades, no Pélo e em Minas
Gerais — 1985, 1995-1996

SEGMENTO ATIVIDADE
Agricultura | Pecuaria | Agropecuéria |Silvicultura Extracdo Hortigultura €
Vegetal Floricultura
Pdlo Turistico do Vale do
Jequitinhonha (21,5) (0,4) 18,8 3,6 (0,7) 1,3
Minas Gerais (9,6) (6,6) 17,2 0,9 (1,7) 0,9
Dados basicos: FIBGE: Censo Agropecuario de MG, 1985, 1995/96.
Elaboragéo: Fundacao Joéo Pinheiro (FJP), Centro de Estudos Econdmicos e Sociais (CEES).
TABELA1.14
Uso da terra no Pélo e em Minas Gerais — 1985
SEGMENTO USO DA TERRA
Lavoura
Permanente Temporaria Total
Area (ha) Area (%) Area (%) (%)
Pélo Turistico do Vale
do Jequitinhonha 4.898.957 84.385 1,7 262.876 5,4 7.1
Minas Gerais 45.840.757 1.291.559 2,8 4.014.833 8,8 11,6
Pastagem
Natural Plantada Total
Area (ha) Area (%) Area (%) (%)
Pélo Turistico do Vale
do Jequitinhonha 4.898.957 2.965.739 60,5 427.023 8,7 69,3
Minas Gerais 45.840.757 20.619.303 45,0 8.299.146 18,1 63,1
Mata e Floresta
Natural Plantada Total
Area (ha) Area (%) Area (%) (%)
Pélo Turistico do Vale
do Jequitinhonha 4.898.957 603.261 12,3 106.948 2,2 14,5
Minas Gerais 45.840.757 5.478.200 12,0 1.767.557 3,9 15,8

Dados béasicos: FIBGE: Censo Agropecuério de MG, 1985.
Elaboragdo: Fundagéo Jodo Pinheiro (FJP), Centro de Estudos Econémicos e Sociais (CEES)
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TABELA1.15
Uso da terra no P6lo e em Minas Gerais — 1995-1996
SEGMENTO USO DA TERRA
Lavoura
Permanente Temporaria Total
Area (ha) Area (%) Area (%) (%)
Pélo Turistico do Vale do
Jequitinhonha 4.263.799 64.097 1,5 119.401 2,8 4,3
Minas Gerais 40.811.662 1.188.053 2,9 2.984.082 7,3 10,2
Pastagem
Natural Plantada Total
Area (ha) Area (%) Area (%) (%)
Pdlo Turistico do Vale do
Jequitinhonha 4.263.799 2.027.664 4,6 803.695 18,8 66,4
Minas Gerais 40.811.662 13.654.415 33,5 11.694.188 28,7 62,1
Mata e Floresta
Natural Plantada Total
Area (ha) Area (%) Area (%) (%)
Pélo Turistico do Vale do
Jequitinhonha 4.263.799 707.946 16,6 153.241 3,59 20,2
Minas Gerais 40.811.662 5.670.306 13,89 1.707.782 4,18 18,08

Dados basicos: FIBGE: Censo Agropecuario de MG, 1995/96.
Elaboragéo: Fundagéo Jodo Pinheiro (FJP), Centro de Estudos Econémicos e Sociais (CEES)

Em 1995, a maior parte do estado sofreu queda da area de lavouras temporarias (em

valores absolutos e relativos).

As pastagens naturais sofreram uma reducdo muito maior de area, tanto absoluta
guanto relativa, passando de 20,6 milhdes de hectares em 1985 para 13,6 milhdes de
hectares em 1995-1996, ou de uma participacdo de 45,0% da area em 1985 para
33,5% da area usada na agropecuaria em 1995. A regido do Pdlo Turistico do Vale do
Jequitinhonha sofreu reducdo nas participacfes relativas entre os dois censos, cerca
de 13%.

Em contrapartida, as pastagens plantadas experimentaram aumento, tanto absoluto
guanto relativo, de area em todo o estado, passando de 8,3 milhdes de hectares, ou
18% do total do estado em 1985, para 11,7 milhdes de hectares, ou 28,6% da area
ocupada em 1995-1996. Essa categoria, no Pélo Turistico do Vale do Jequitinhonha,
acompanhou os indices do estado.
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As Matas e Florestas Naturais experimentaram, em todo o estado, incrementos
absolutos e relativos, passando de uma area de 5,478 milhdes de hectares em 1985,
ou 11,9% do total, para 5,670 milhdes de hectares em 1995, ou 13,9% de toda area
ocupada. A regido do Po6lo Turistico do Vale do Jequitinhonha conseguiu um
acréscimo percentual de 4,3%.

A categoria de Matas e Florestas Plantadas sofreu pequena redugdo em termos
absolutos e em termos relativos: de uma area de 1,767 milhdo de hectares, ou 3,9%,
em 1985, passou para 1,708 milhdo de hectares, ou 4,2%, em 1995-1996, no estado.
A regido de estudo experimentou variagdo percentual no periodo de 1,4%. Merece
destaque a atividade de reflorestamento, responsavel pela utilizacdo de cerca de 20%
das terras regionais. O reflorestamento, ou florestas plantadas, foi a atividade que
mais cresceu em termos relativos no periodo. Em 1985, as matas e florestas
respondiam por cerca de 14% das terras e em 1995-1996 passaram a ocupar o
percentual proximo de 21%. No estado, esses indices foram, pela mesma ordem, de
15,8% e 18%.

O uso da terra no Pdélo Turistico do Vale do Jequitinhonha vem passando por
modificagcdes expressivas, 0 que inclui culturas comerciais, como o cafe.

Segundo estudo da Fundacao Jodo Pinheiro, a implantacdo da cafeicultura regional
constitui-se fundamentalmente da acdo de empresarios de outras regides do estado e
do Pais, caracterizando-se como uma atividade concentrada, tanto do ponto de vista
geografico como da propriedade dos empreendimentos. Entretanto, a medida que
passou a se evidenciar sua viabilidade econémica, os produtores locais foram se
incorporando a atividade. Com o declinio das cotacdes do preco do café, houve
estabilizacdo do efetivo cafeeiro, embora a produgcdo mantenha-se ainda em

expansao.

Outro aspecto relevante numa analise comparativa do desempenho da agricultura é o
emprego de insumos, ao focalizarmos o percentual de estabelecimentos que utilizam

fertilizantes, calcérios, defensivos e silos.

A regido onde esta inserido o Polo Turistico do Vale do Jequitinhonha é uma das que

apresentam maior desequilibrio, com emprego acentuado de defensivos (desmedido
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na relacdo com fertilizantes, por exemplo). Apesar das deficiéncias hidricas e da
fertilidade do solo, além das restricdes ocasionais por relevo acidentado, sobretudo ao
leste e ao sul da regido, a agricultura representa uma das principais alternativas para
garantir melhor desempenho regional no setor primario.

O Ambulatério de Doencas Profissionais da Universidade Federal de
Minas Gerais vém apontando o aumento de doengas decorrentes do
uso abusivo e inadequado de defensivos na produgdo agricola
mineira. A Agenda 21, elaborada pelo pais no primeiro semestre de
2000, sustenta a adogdo de controles de pragas por instrumentos
mais racionais, mais equilibrados ecologicamente e menos
agressivos.10

A TAB.1.16 e o GRAF.1.13 revelam que justamente as areas que apresentam
menores investimentos produtivos e que concentram maior numero de
estabelecimentos marcados pela agricultura familiar sdo aquelas que demonstram
maior indice de propriedades que empregam defensivos, com grande desequilibrio em
relacdo ao uso de fertilizantes e silos (embora seja natural da agricultura familiar a
combinacao de culturas com criagdes).

TABELA1.16
Percentual de estabelecimentos que utilizam fertilizantes, calcéario, defensivos e silos no P6lo e em Minas
Gerais — 1985
SEGMENTO INSUMO
Fertilizante | Calcario |Defensivo| Silos
Pdlo Turistico do Vale do Jequitinhonha 11,1 1,5 36,9 0,4
Minas Gerais 56,8 10,1 53,4 4,4

Dados basicos: FIBGE: Censo Agropecudrio de MG, 1985.
Elaboragéo: Fundacédo Jodo Pinheiro (FJP), Centro de Estudos Econémicos e Sociais (CEES)

10 Identificacdo e andlise das transformacdes do setor agropecuario, 1985-1996, com énfase em Minas
Gerais — BH: Fundac¢éo Jo&o Pinheiro, 2001.
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GRAFICO 1.13 - Percentual de estabelecimentos que utilizam fertilizantes, calcério, defensivos e silos no
Pé6lo e em Minas Gerais — 1985

Dados basicos: FIBGE: Censo Agropecuario de MG, 1985.

Elaboracéo: Fundagdo Jodo Pinheiro (FJP), Centro de Estudos Econdmicos e Sociais (CEES)

TABELA1.17

Percentual de estabelecimentos que utilizam fertilizantes, calcario, defensivos e silos no Pdlo e em Minas
Gerais — 1995-1996

SEGMENTO INSUMO
Fertilizante Calcario Defensivo Silos
Polo Turistico do Vale do Jequitinhonha 22,9 2,7 67,5 0,4
Minas Gerais 61,8 20,1 81,8 10,2

Dados basicos: FIBGE: Censo Agropecuario de MG, 1995/96.
Elaboragao: Fundacgéo Jodo Pinheiro (FJP), Centro de Estudos Econémicos e Sociais (CEES)
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GRAFICO 1.14 — Percentual de estabelecimentos que utilizam fertilizantes, calcario, defensivos e silos no
Pélo e em Minas Gerais — 1995-1996

Dados basicos: FIBGE: Censo Agropecuario de MG, 1985, 1995-1996.

Elaboracéo: Fundacao Jodo Pinheiro (FJP), Centro de Estudos Econémicos e Sociais (CEES)

As informacgdes sobre as praticas de adubagédo, quimica ou organica, e de correcéo da
acidez do solo contribuem também para evidenciar o reduzido nivel relativo de

capitalizacdo da agricultura regional.

As TAB. 1.16 e 1.17 dizem respeito ao percentual de estabelecimentos que utilizam
insumos na regido onde esta inserido o Pdlo Turistico do Vale do Jequitinhonha no
periodo 1995-1996. Desse modo, em 1985, 11,1% de estabelecimentos utilizaram
fertilizantes. Ja em 1995, essa regido apresentou um percentual de 22,9% de
estabelecimentos utilizando esse mesmo insumo. Assim, ocorre com 0S Ooutros

insumos, com a agravante do aumento do uso de defensivos.

A extensdo das areas passiveis de aproveitamento, com manejo desenvolvido e de
baixo nivel tecnologico, é limitada. A maior parte de terras agricultaveis envolve
manejos mais tecnificados, exigindo correcdo de acidez e de fertilidade pouco
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compativel com o tipo modal de agricultor da regido, o pequeno produtor
descapitalizado (FJP, 1994).

Como consequéncia desse uso diferenciado de tecnologia, a agricultura na regiao
mostra-se pouco dindmica, com baixos indices de producao, produtividade e de uso
da terra, quando comparado com a de Minas Gerais.

A regido onde esta inserido geograficamente o Polo Turistico do Vale do
Jequitinhonha apresentou taxas negativas de crescimento da produtividade da méao-

de-obra, pessoal ocupado e area com lavoura no periodo 1985/1995-96 (TAB.1.18).

TABELA1.18
Taxa de crescimento da produtividade de mao-de-obra no Pdlo e em Minas Gerais — 1985, 1995-1996
SEGMENTO EVOLUCAO DA TAXA DE CRESCIMENTO
Area por pessoal Taxa de crescimento
ocupado (ha’/lhomem) B)/(A) %
1985 (A) | 1995-1996 (B) Pro~dut|V|dade Pessoal Area de
mao-de-obra ocupado lavoura
Po6lo Turistico do Vale
do Jequitinhonha 13 0,9 (28,9) (25,6) (47,2)
Minas Gerais 2,0 2,1 1,73 (22,7) (21,4)

Fonte: Dados basicos: IBGE: Pesquisa Agricola Municipal, MG, 1997, 2001.
Elaboracgéo: Fundacao Joédo Pinheiro (FJP). Centro de Estudos Econdmicos e Sociais — CEES.

Apesar de expressivo em termos regionais, o0 setor primario tem-se mostrado incapaz
de responder pela geracdo de ocupacdo para a forca de trabalho requerido pela
dindmica populacional da regido, o que se revela em seus elevados indices de

emigracdo.™

As condi¢Bes climéaticas pouco favoraveis e a baixa fertilidade natural do solo
compdem um quadro em que a agricultura regional constitui uma atividade de baixo
retorno e rentabilidade. Neste contexto, o agricultor € normalmente compelido a utilizar
a forca de trabalho familiar, o que Ihe possibilita produzir a custo reduzido e, muitas

vezes, fortalecer uma economia de subsisténcia.

1 ppITS - Vale do Jequitinhonha, Aspectos socioecondmicos.
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Na década de 80, a Fundacdo de Jodo Pinheiro delineava a mesma situacdo de

agora: a agricultura familiar foi sempre marginalizada pelas politicas publicas.

O modelo excludente de desenvolvimento da agricultura originou
graves consequéncias sociais e econdmicas como o éxodo rural,
expulsando cerca de 28 milhdes de pessoas do campo nos ultimos 30
anos, e o inchaco das cidades com miséria e desemprego. Para os
trabalhadores urbanos a consequéncia foi o encarecimento dos
alimentos, fruto da prioridade as culturas de exportagdo, e aumento
dos precos dos insumos agricolas (principalmente na década de 80,
qgquando subiram acima da inflagdo), afetando a renda dos
trabalhadores urbanos, que gastam grande parcela dos seus
proventos na compra de alimentos.

Esse processo tende a manter os agricultores que produzem alimentos basicos em

areas deprimidas, como o Vale do Jequitinhonha, muito aguém das possibilidades de

acesso as técnicas modernas. Como decorréncia da sua relativa ineficacia produtiva, o

produtor passa a buscar no trabalho assalariado fora de sua propriedade alternativas

de renda complementar. Em diversas situagdes, essa renda complementar configura-

se de fato na renda familiar basica, sobretudo em termos monetérios, e representa sua

estratégia de sobrevivéncia. Os centros urbanos de maior porte fora da regido estédo

atraindo a populacéo da regido do Pélo Turistico do Vale do Jequitinhonha, que muitas

vezes, é em vendedores ambulantes.

TABELA1.19

Estabelecimentos e area ocupada da posse da terra no Pélo e em Minas Gerais— 1985

SEGMENTO

ESTABELECIMENTOS E AREAS OCUPADAS

Total Proprias % Arrendadas % Ocupadas %

Estab. Area Estab.| Area | Estab. | Area | Estab. | Area

Pélo Turistico do Vale
do Jequitinhonha
Minas Gerais

55.449 4.898.957 83,14 | 95,15 4,19 0,86 | 10,62 | 2,79
551.488 | 45.840.757 | 80,98 | 88,85 6,68 3,74 7,25 2,46

Fonte: Dados bésicos: IBGE: Censo Agropecuério, Minas Gerais, 1985.
Elaborac¢éo: Fundacgédo Jodo Pinheiro (FJP). Centro de Estudos Econdmicos e Sociais.

21pEA, 2002.
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GRAFICO 1.15 — Estabelecimentos e area ocupada da posse da terra no Pélo e em Minas Gerais —1985

Fonte: Dados basicos: IBGE: Censo Agropecudrio, Minas Gerais, 1985.

Elaboracgéo: Fundacgédo Joao Pinheiro (FJP). Centro de Estudos Econdmicos e Sociais.

TABELA1.20

Estabelecimentos e area ocupada da posse da terra no Pélo e em Minas Gerais— 1995-1996

SEGMENTO ESTABELECIMENTOS E AREAS OCUPADAS
Total Préprias % Arrendadas % Ocupadas %
Estab. Area Estab. Area Estab. | Area Estab. Area
Pélo Turistico do Vale
do Jequitinhonha 47.480 4.263.799 93,75 96,85 0,40 1,05 4,50 1,81
Minas Gerais 496.677  40.811.662 88,45 94,70 3,16 2,77 5,16 1,86

Fonte: Dados bésicos: IBGE: Censo Agropecuario, Minas Gerais, 1995-1996.
Elaboragdo: Fundacéo Jodo Pinheiro (FJP). Centro de Estudos Econdmicos e Sociais.
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GRAFICO 1.16 — Estabelecimentos e area ocupada da posse da terra no Pdlo e em Minas Gerais —1995-
1996.

Fonte: Dados basicos: IBGE: Censo Agropecudario, Minas Gerais, 1995-1996.

Elaborag&o: Fundacdo Jodo Pinheiro (FJP). Centro de Estudos Econémicos e Sociais.

Pode-se perceber pelos dados censitarios apresentados na TAB.1.20 que aumentou a
participacdo de terras proprias entre 1985 e 1995-1996 no estado. Assim, terras
proprias ocupavam 80,98% da area no estado em 1985, passando a ocupar 94,70%
da area em 1995/96. Da mesma forma em relacdo ao numero de estabelecimentos
proprios, passou de 80,9% em 1985 para 88,45% em 1995-1996. Enquanto que terras
arrendadas e ocupadas reduziram suas participacdes relativas em numero de
estabelecimentos. A regido do Pdélo experimentou aumento relativo em percentagem
da area de terras arrendadas.

A presenca marcante da agricultura no Pdlo leva necessariamente a sua priorizacao
como setor que apresenta maior possibilidade ou potencial de proporcionar retorno em
termos de seu quadro socioecondmico atual. Ficaram evidenciadas as seguintes
caracteristicas do setor: médio dinamismo de seu sistema produtivo, representado
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pela cafeicultura e o reflorestamento; e baixos niveis de produtividade e, mesmo, de

ocupacao da forca de trabalho.

Segundo estudo da Fundacdo Jodo Pinheiro, a regido do Pdélo apresenta, em graus
variados, restricbes a agricultura, associadas a deficiéncias de fertilidade e hidricas,
susceptibilidade a erosdo e dificuldades de mecanizacdo, entre outras. Mas essas
constatacbes podem ser amenizadas, seja mediante acdes de carater corretivo ou
convivéncia ou adaptagdo a elas mesmas. De qualquer modo, requer-se uma
participacdo efetiva da instdncia publica, com uma intervencdo qualificada, e
diferenciada de acordo com especificidade intra-regionais. O objetivo é o crescimento
agricola em extenséo, via alargamento de sua fronteira produtiva, com intensificacéo
ou capitalizacdo das praticas produtivas, processos ndo excludentes, mas
complementares.

1.3.2 Atividade industrial

A analise da atividade industrial tem como principal limitacdo a auséncia de dados
censitarios permitindo uma avaliagdo mais detalhada do comportamento do setor.
Neste relatério as observacdes serdo feitas, essencialmente, a partir das informacgdes
relativas as “saidas” do Valor Adicionado Fiscal (VAF)*® de 2000, que ddo uma idéia
um pouco mais aproximada do comportamento espacial por género de industria,
gualificando um pouco mais os dados do PIB.

A atividade industrial no Pdlo Turistico do Vale do Jequitinhonha envolve 19 géneros
com muito baixa representatividade no conjunto do estado e valores muito modestos
do VAF (TAB.1.21). Os melhores resultados registrados sdo os da industria téxtil
(0,71%) e de extracao mineral (0,50%).

3 0 VAF é um indicador econdmico-contabil utilizado pelo Estado para calcular o repasse de ICMS e do
IPI aos municipios. Corresponde, portanto, ao valor que se acrescenta nas operagfes relativas a
circulagdo de mercadorias e prestacdes de servigos realizadas num municipio, em determinado ano
civil. E o valor que, somado ao valor de compra, resulta no valor de venda das mercadorias e servicos.
O valor das saidas de mercadorias e servigos tributaveis pelo ICMS menos o valor das entradas de
mercadorias e servicos tributados pelo ICMS corresponde ao VAF.
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No Pélo Turistico do Vale do Jequitinhonha pelo menos trés municipios ndo
registraram nenhuma atividade industrial (Aricanduva, Berilo e Ponto dos Volantes).
Nos demais, a atividade tem padrdo diferenciado, conforme o género, formando
algumas concentracfes mais ou menos, claras. Ao se estabelecer um critério um
pouco mais rigoroso — representatividade no estado e concentragéo acima de 10% em
relacdo ao Pdlo —, pode-se limitar o universo a nove géneros (inclusive “industrias
diversas”), concentrados em 14 municipios. Neste critério, destacam-se Diamantina

(seis géneros), Turmalina (trés géneros), Almenara e Itamarandiba (dois géneros).

Outro critério pode ser dado pela representatividade alcancada pelos nove municipios
da Area de Planejamento em 16 géneros industriais (foram excluidos: extrac&o
mineral, borracha e bebidas), concentrando, com percentuais acima de 80%,
mecanica (100%), madeira (86,79%), quimica (99,34%), materiais plasticos (100%),
téxtil (100%) e vestuario e calgados (72,33%) (GRAF.1.17). Apesar dos baixos valores
gerados, fica claro que a atividade esta sendo exercida nos municipios da Area de

Planejamento.
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TABELA1.21
Valor Adicionado Fiscal (Saidas) por género industrial nos municipios da Area de Planejamento, no Pélo e em Minas Gerais — 2000
(Continua)
SEGMENTO GENERO INDUSTRIAL
Extracdo mineral Minerais ndo metéalicos Metallrgica Mecanica Material de transporte
(Valor) | (%) (Vvalor) (%) (Valor) (%) (Vvalor) (%) (Vvalor) (%)
Capelinha - - 145007,00 4,28 103379,00 9,79 35302,00 10,08 3862,00 100,00
Couto de Magalhaes de Minas - - - - 44899,00 4,25 - - - -
Diamantina 1171444,00 3,84 535412,00 15,80 143525,00 13,60 314845,00 89,92 - -
Felicio dos Santos - - 4565,00 0,13 - - - - - -
Itamarandiba - - 56640,00 1,67 106786,00 10,12 - - - -
Minas Novas - - 92049,00 2,72 51196,00 4,85 - - - -
Sé&o Gongalo do Rio Preto - - - - - - - - - -
Serro - - 44176,00 1,30 14306,00 1,36 - - - -
Turmalina - - 1235173,00 36,44 261414,00 24,76 - - - -
Municipios pesquisados 1171444,00 3,84 2113022,00 62,35 725505,00 68,72 350147,00 100,00 3862,00 100,00
Pélo Vale do Jequitinhonha 30470397,00 100,00 3389149,00 100,00 1055711,00 100,00 350147,00 100,00 3862,00 100,00
Minas Gerais 6095320264,00 3010441041,00 15609658156,00 1476131952,00 12060611575,00
Mun. pesquisados/ Minas Gerais (%) 0,0192 0,0702 0,0046 0,0237 0,0000
Pélo/Minas Gerais (%) 0,4999 0,1126 0,0068 0,0237 0,0000
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(Continua)
SEGMENTO GENERO INDUSTRIAL
Madeira Mobiliario Borracha Couros, peles e assem. Quimica
(valo) | (%) (alo) | (%) (valo) | (%) (valo) | (%) (Valo) [ (%)
Capelinha 23407,00 5,12 52867,00 6,95 - - 2862,00 3,11 — -
Couto de Magalhaes de Minas - - - - - - - - - -
Diamantina 50591,00 11,07 57888,00 7,61 - - - - — -
Felicio dos Santos 8207,00 1,80 - - - - - - - -
Itamarandiba - - 109253,00 14,37 - - 33502,00 36,37 - -
Minas Novas 90561,00 19,82 - - - - - - 192239,00 99,34
Sé&o Gongalo do Rio Preto - - - - - - - - - -
Serro 42879,00 9,39 3352,00 0,44 - - - - - -
Turmalina 180859,00 39,59 120271,00 15,82 - - - - — -
Municipios pesquisados 396504,00 86,79 343631,00 45,20 — — 36364,00 39,48 192239,00 99,34
Pélo Vale do Jequitinhonha 456869,00 100,00 760267,00 100,00 28835,00 100,00 92111,00 100,00 193514,00 100,00
Minas Gerais 213464888,00 710680346,00 138533703,00 286251500,00 9339654870,00
Munic.pesquisados/Minas Gerais (%) 0,1857 0,0484 - - 0,0127 0,0021
Poélo/Minas Gerais 0,2140 0,1070 0,0208 0,0322 0,0021
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(Continua)
SEGMENTO GENERO INDUSTRIAL
Produtos farmacéuticos Perfumaria, sabdes e velas Materiais plasticos Téxtil Vestuario e calgados

(valo) | (%) (valo) | (%) (valo) | (%) (valor) D) (valo) | (%)
Capelinha - - - - - - - - 44294,00 15,47
Couto de Magalhaes de Minas - - - - - - - - - -
Diamantina 67690,00 16,97 10203,00 16,05 20234,00 100,00 17342420,00 100,00 59019,00 20,62
Felicio dos Santos - - - - - - - - - -
Itamarandiba - - 12494,00 19,65 - - - - 41241,00 14,41
Minas Novas - - - - - - - - 32159,00 11,23
S&o Gongalo do Rio Preto - - - - - - - - - -
Serro - - - - - - - - 22722,00 7,94
Turmalina - - - - - - - - 7618,00 2,66
Municipios pesquisados 67690,00 16,97 22697,00 35,69 20234,00 100,00 17342420,00 100,00 207053,00 72,33
Pdlo Vale do Jequitinhonha 398957,00 100,00 63587,00 100,00 20234,00 100,00 17342420,00 100,00 286272,00 100,00
Minas Gerais 283464556,00 655680213,00 815089147,00 2452369584,00 1728141300,00
Munic.pesquisados/Minas Gerais 0,0239 0,0035 0,0025 0,7072 0,0120
Pélo/Minas Gerais (%) 0,1407 0,0097 0,0025 0,7072 0,0166
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(Concluséo)

SEGMENTO GENERO INDUSTRIAL

Produtos alimentares Bebidas Editorial e grafica IndUstrias diversas

(Valor) [ (%) (Valor) [ (%) (Valor) [ (%) (valor) | (%)
Capelinha 258834,00 2,79 2082,00 4,72 61383,00 9,37 - -
Couto de Magalhaes de Minas 65310,00 0,70 - - - - - -
Diamantina 7833,00 0,08 - - 248115,00 37,89 118048,00 25,35
Felicio dos Santos 53949,00 0,58 - - - - - -
Itamarandiba 516900,00 5,57 - - 58436,00 8,92 - -
Minas Novas - - - - 40936,00 6,25 - -
Séo Gongalo do Rio Preto - - - - - - - -
Serro 2936295,00 31,62 - - - - - —
Turmalina 218120,00 2,35 - - 4449,00 0,68 - -
Municipios pesquisados 4057241,00 43,69 2082,00 4,72 413319,00 63,12 118048,00 25,35
Pélo Vale do Jequitinhonha 9286540,00 100,00 44131,00 100,00 654809,00 100,00 465623,00 100,00
Minas Gerais 13734670369,00 1002803914,00 358661073,00 604267546,00
Munic.pesquisados/Minas Gerais (%) 0,0295 0,0002 0,1152 0,0195
Pélo/Minas Gerais (%) 0,0676 0,0044 0,1826 0,0771

Fonte: Dados basicos Secretaria de Estado da Fazenda de Minas Gerais (SEF-MG)

Elaboragdo: Fundagdo Joao Pinheiro (FJP), Centro de Estudos Econdmicos e Sociais (CEES).
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GRAFICO 1.17 — Participacdo dos municipios da Area de Planejamento no Valor Adicionado Fiscal

(Saidas) da industria do Pélo Turistico do Vale do Jequitinhonha— 2000

Fonte: Secretaria de Estado da Fazenda do Estado de Minas Gerais (SEF-MG)

Elaboragéo: Fundacao Jodo Pinheiro, Centro de Estudos Econémicos e Sociais (CEES).

A concentragdo dos géneros industriais nos nove municipios em relagdo ao Polo

permite definir alguns padrdes espaciais:

Alta concentracdo (acima de 80%): téxtil (Diamantina); material de transporte

(Capelinha); materiais plasticos (Diamantina); quimica (Minas Novas) com

concentracdes superiores a 99%); e mecanica (Diamantina, com 89,92%).

Média concentracao (entre 30 e 40%): géneros minerais nao metdlicos (Turmalina,

com 36,44%); madeira (Turmalina, com 39,59%); couros, peles e assemelhados
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(Itamarandiba, com 36,37%); produtos alimentares (Serro, com 31,62%); editorial e

gréafica (Diamantina, com 37,89%).

— Baixa concentracdo (entre 10 e 25%); metalurgia (Turmalina, Diamantina e
Itamarandiba); vestuario e calgcados (Diamantina, Capelinha, Itamarandiba e Minas
Novas); mobiliario (Turmalina e Itamarandiba); produtos farmacéuticos

(Diamantina); perfumes, sabdes e velas (Itamarandiba e Diamantina).

Estes padrdes sdo meramente estatisticos uma vez néo corresponderem, na pratica, a
uma intensidade econdmica caracteristica de um setor industrial moderno e
competitivo. S@o estabelecimentos de pequeno porte, de pequeno volume de
negocios, voltados ao atendimento imediato da populacdo local, sem qualquer
representatividade em termos estaduais.

Assim, dos seis municipios que apresentaram certo grau de concentracdo industrial,
destaca-se pela maior diversidade o municipio de Diamantina (11 géneros), seguido
por Itamarandiba (5 géneros), Turmalina (4 géneros), Capelinha (3 géneros), Minas

Novas (3 géneros) e Serro (1 género).

Na distribuicdo do VAF, a extragdo mineral — mesmo ndo se destacando nos
municipios da Area de Planejamento — aparece como atividade importante no Pélo e
com certa representatividade em relagdo ao estado. Dada esta distribuicdo, a

|l4

potencialidade mineral™ do PdAlo merece referéncia, podendo ser objeto de exploragéo

em algum momento futuro.

A mineracdo foi a justificativa econémica para a ocupacéo da regido — particularmente
no Alto Jequitinhonha, onde se encontram os municipios da Area de Planejamento —, e
a sua decadéncia levou consigo a regido e a fez voltar-se para as atividades de auto-

consumo.

Entretanto, a regido do Jequitinhonha é propicia a ocorréncia de inumeras substancias
minerais de interesse econdémico, muitas das quais ja conhecidas e em exploracgéo.

Nos aluvides do alto curso do Jequitinhonha, ha varias minas e garimpos de diamante,

1 Fundacdo Rural Mineira (Ruralminas), Programa de Recursos Hidricos do Vale do Jequitinhonha —
PRODEVALE, 1997.
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gue também extraem ouro como subproduto, além de muitas lavras clandestinas. No
nordeste, sdo extraidas pedras preciosas, em uma grande concentracdo de garimpos
e minas, que exploram, também, minerais industriais, como caulim, feldspato, quartzo,
mica, columbita, tantalita, pentalita e cassiterita. Assinalam-se, também, as jazidas de
grafita da regido de Pedra Azul e Salto da Divisa. (TAB. 1.22)

O diamante ocorre em extensas faixas aluviais ao longo do rio Jequitinhonha e
também em alguns dos seus afluentes, como o Itacambirucu, desde a regido de
Diamantina e Capelinha até as proximidades de Virgem da Lapa. Existem varias minas
em atividade, que extraem também ouro como subproduto, e indmeros garimpos.
Além dos depdsitos tipo “placer”, o diamante ocorre em rochas quartiziticas, nos niveis
conglomeraticos do supergrupo Espinhaco, consideradas de baixa potencialidade.

Informacdes atualizadas sobre a producdo de diamantes na regido n&o estao
disponiveis. A obtencdo de dados é dificultada pela existéncia de muitas lavras

clandestinas e pelo grande numero de garimpos.

Afora as areas de garimpo que utilizam métodos rudimentares de lavra, o diamante é

extraido dos aluvides, com utilizacdo de desmonte hidraulico ou de dragas.

A maioria dos corpos de pegmatitos produtores localiza-se nas rochas xistosas do
grupo Macaubas, mas podem ocorrer também em rochas do arqueano. As areas de
maior concentracdo de garimpos e minas localizam-se em Virgem da Lapa e Araguai.
As minas existentes exploram, principalmente, caulim, feldspato, mica e outros
minerais industriais, tendo as pedras semipreciosas como subproduto. O numero de
garimpos na regido é grande, alguns abandonados ou paralisados, sendo o berilo,
agua marinha e turmalina os minerais mais procurados. As dificuldades para controle
dos garimpos ndo permitem a quantificacao exata da producdo de gemas.

No municipio de Pedra Azul, na localidade denominada Boqueirdo da Salvagdo, a
grafita € minerada pela Companhia Nacional de Grafita. As reservas medidas sdo da
ordem de 9.187.140t.

Outros jazimentos ou ocorréncias minerais ja foram registrados na area do Pdlo:
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0 ouro em aluvides do rio Araguai, corrego das Cabras, ribeirdo Soledade e rio
Setubal, considerados de potencialidade média. Ocorre, também, em rochas

guartiziticas, com niveis conglomeraticos do supergrupo Espinhaco;

0 manganés ocorre na forma de bolsdes ou lentes, associados aos filitos e
quartizitos do grupo Macaubas. Varias areas localizadas no flanco oriental da serra

do Espinhago estdo em fase de pesquisa;

a fluorita ocorre em material eluvionar e € disseminada em delgados veios de
guartzo, preenchendo fraturas em gnaisses e xistos, nas imediacdes de granitos,
na area de Salto da Divisa.

Os dados apresentados devem ser assim interpretados:

a)

b)

c)

a atividade industrial é incipiente, gerando baixos valores agregados, conforme
atestam os dados do VAF. A diversificagdo se faz a partir de pequenos
estabelecimentos sem grande complexidade tecnoldgica. A “concentracdo” dos
géneros industriais em alguns dos municipios da Area de Planejamento apenas
confirma um fator locacional, ndo significando intensidade econémica. O potencial
industrial do Pélo e dos municipios da Area de Planejamento, ainda estéa restrito &
atividade mineraria, exercida em moldes tradicionais, dificultando o registro de

estatisticas de producéo e a consolidacdo da atividade empresarial;

as taxas de crescimento observadas no PIB industrial, conforme afirmado
anteriormente, ndo se ligam ao incremento da producdo mas, tdo somente, aos

baixos valores registrados para o0 ano base;

estudos recentes mostram que a atividade industrial no Pélo Turistico do Vale do
Jequitinhonha nédo forma nenhuma aglomeragé&o produtiva local com certo grau de
representatividade em nivel de estado. S&o estabelecimentos com baixa
incorporacao de tecnologia e agregacao de valor.

5 ver CROCO, M. A. Aglomeragfes Produtivas Locais. In BDMG, Minas Gerais do Século XXI, vol. VI,
Belo Horizonte, 2002.
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Reservas minerais, por substancia e municipios do Pélo Turistico do Vale do Jequitinhonha — 1999

QUANTIDADE (t)

SUBSTANCIA MUNICIPIO Medida Indicada Inferida
Minério Contida
Berilio (Berilo) Araguai 407 40 592 630
Itinga 1.133 116 611
Caulim Datas 242.729
Diamantina 78.740 41.389
Cianita e outros minerais refratarios Capelinha 469.957 11.887
Itamarandiba 71.164 6.109
Minas Novas 377.413 5.359
Diamante (1) Couto de Magalh&es de Minas 48.206 12.534
Diamantina 368.499.534 3.341.418 43.397.447 31.552.498
Serro 26.724.353 796.734 1.769.019 1.808.535
Virgem da Lapa 1.956.509 1.262.963
Estanho (cassiterita) (1) Aracguai 192.888 86.800
Itinga 131.000 86.460
Feldspato Aracguai 858.291 1.008.244 628.480
Itinga 4.214.504 7.329.415 247.220
Jequitinhonha 34.453
Joaima 877.000
Minas Novas 34.576 59.364 28.404
Virgem da Lapa 2.048.117 2.132.886 8.687.409
Gemas (2) Almenara 1.220.258.000 825.000.000 990.000.000
Aracguai 32.985 42.875
Itinga 922.450 172.470 1.640.400
Grafita Pedra Azul 9.187.140 621.923 12.623.249  19.066.006
Salto da Divisa 63.748.540 3.319.626 7.158.886
Ambligonita Aracguai 384 123.305 1.341
Itinga 1.369.753 123.305 1.341
Espoduménio Araguai 575.600 7.310 637.234 944.290
Lepidolita Aracguai 4.368 349
Petalita Aracguai 154 6 295
Itinga 597 27 167
Manganés Couto de Magalhdes de Minas 16.985 4.989 17.349 8.362
Diamantina 59.913 18.117 46.325 45.423
Mica Aracguai 22.387 22.851
Columbita-tantalita Aracguai 1.939 4 4.168 10
Ouro Couto de Magalhaes de Minas 48.206 26.513
Diamantina 214.500.506  50.192.827 16.855.819 163.770
Virgem da Lapa 1.626.208 1.419.237
Granitos Diamantina 11.931 6.769
Jequitinhonha 12.948
Pedra Azul 3.125
Marmore (1) Diamantina 49.403 70.000 100.000
Quartzo (cristal) Araguai 105.407 125.887 14.667
Itinga 25.572 65.423 82.491
Quartzo Diamantina 722.209 247.774
Virgem da Lapa 42.224 755.920 622.285

Fonte: DNPM Anuério Mineral Brasileiro, edicdo 2000. Parte Il Estatistica Mineral por Substancia,
Elaboragao: Fundagdo Jodo Pinheiro (FJP), Centro de Estudos Econdmicos e Sociais (CEES).
Nota: (1) quantidade em m3; (2) quantidade em kg.
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1.3.3 Atividades de comércio e servi¢cos

Atividades de comércio e servicos formam a base econémica essencial dos centros
urbanos. Na area do Pélo a designacao “centro urbano” € meramente administrativa, e
nao de local de concentragéo de atividades mais complexas para o atendimento e bem
estar da populacdo. As “cidades” agregam um pequeno volume populacional que,
aliado as baixas condi¢bes de renda, definem um padréo urbano lastimavel e sem
perspectivas de melhoria no curto e médio prazo. Entre os nove municipios da Area de
Planejamento seis apresentavam, em 2000, menos de 10 mil habitantes m sede,
sendo que dois — Felicio dos Santos e S&o Goncalo do Rio Preto — a possuiam inferior

a dois mil habitantes.

S&o aglomeragdes urbanas — a excecao de Diamantina que exerce uma certa atragao
em nivel microrregional e, talvez Capelinha — sem um mercado minimo para o
estabelecimento de atividades mais diversificadas e um com certo grau de
sofisticacdo, ficando limitadas ao atendimento das necessidades imediatas da

populacéo.

Nesse quadro de precariedade serdo examinadas as atividades de comércio e
servigos, atividades que mais se prestam a informalidade. Este fato se reflete nas
estatisticas disponiveis, restritas as atividades formais. Esta é uma grande limitacao,

particularmente em regides de baixa complexidade econémica. Neste caso, € mais

sensato tratar os dados estatisticos como amostra.

Aqui também serdo utilizadas as informacfes do VAF (saidas) como proxy do setor
comércio e servicos, de forma a detalhar um pouco mais as conclusGes sobre a
distribuicdo espacial dessas atividades.

O comércio forma dois padrdes ja consagrados: o varejista, de mais de larga difuséo;

e o0 atacadista, com tendéncia a concentragao.

Em termos de atividade comercial, reproduzem-se as mesmas conclusdes das
analises anteriores: o Pélo e os municipios da Area de Planejamento tém

representatividade em nivel estadual muito baixa (TAB.1.23).
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Entretanto, se se restringe a analise aos limites do Pdlo, verifica-se que a atividade,
além da sua inegavel contribuicdo as condi¢des de vida da populagdo — apesar de
seus baixos valores monetarios —, tem uma concentracdo de cerca de 50% nos
municipios da Area de Planejamento, com destaque para Diamantina (20,21%),
seguindo-se-lhe Capelinha (9,96%), Itamarandiba (5,81%) e Serro (4,75%).

O comércio atacadista, presente em cinco dos municipios da Area de Planejamento,
concentra-se nos municipios de Diamantina (14,54%) e, secundariamente, Capelinha
(6,65%) e Serro (4,33%).

Entretanto, a agregacéo dos dados ndo permite maiores inferéncias sobre a atividade
comercial ligada ao turismo. Este tipo de informacdo foi obtido a partir de
levantamentos de campo e constam do item 3.9 do diagndstico do PDITS, onde se faz
uma constatacdo Obvia da existéncia de maior nimero de estabelecimentos em
Diamantina, principal centro de comercializacdo de produtos artesanais do Vale do

Jequitinhonha.

TABELA1.23

Valor e participagéo dos municipios da Area de Planejamento no Valor Adicionado Fiscal (Saidas) do
comércio do Pélo Turistico do Vale do Jequitinhonha— 2000

COMERCIO
SEGMENTO Varejista Atacadista
(Valor) D) (Valor) D)
Capelinha 25.605.413,00 9,96 3.867.022,00 6,65
Couto de Magalhaes de Minas 2.154.669,00 0,84 - -
Diamantina 52.235.503,00 20,31 8.446.546,00 14,54
Felicio dos Santos 397.388,00 0,15 - -
Itamarandiba 14.947.435,00 5,81 1.143.062,00 1,97
Minas Novas 10.431.277,00 4,06 40.168,00 0,07
Sé&o Gongalo do Rio Preto 678.661,00 0,26 - -
Serro 12.220.040,00 4,75 2.518.327,00 4,33
Turmalina 9.079.692,00 3,53 - -
Municipios pesquisados 127.750.078,00 49,68 16.015.125,00 27,56
Pdlo Vale do Jequitinhonha 257.148.788,00 100,00 58.110.638,00 100,00
Minas Gerais 31.799.065.091,00 29.346.872.107,00
Munic.pesquisados/pélo (%) 49,68 27,56
Munic.pesquisados/MG (%) 0,40 0,05
Pdlo/Minas Gerais (%) 0,81 0,20

Fonte: Dados basicos Secretaria de Estado da Fazenda de Minas Gerais (SEF-MG)
Elaboragdo: Fundagdo Joéo Pinheiro (FJP), Centro de Estudos Econémicos e Sociais (CEES).
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Para os servicos,'® sdo registrados no Pélo apenas cinco subsetores (TAB.1.24), e
aqui a representatividade dos municipios da Area de Planejamento é bastante
elevada: reparacdo, manutencdo e instalacdo (72,46%), radiodifuséo, televisédo e
diversdes (89,51%), alojamento e alimentacéo (63,88%) e transporte (49,08%). Em
cada um desses subsetores ha concentragcdes variadas, como a do transporte em
Itamarandiba (35,56%), alojamento e alimentacdo em Diamantina (34,84%) e

radiodifuséo, televisdo e diversdes em Itamarandiba (89,51%).

Convencionalmente, consideram-se dois tipos de servico como essenciais a atividade
turistica: alojamento e alimentacao, e transportes, apesar de para este ultimo os dados
sempre ficarem superestimados, por ndo discriminarem o tipo de transporte (carga e
passageiro) e 0 Usuario.

Os servicos de alojamento e alimentacdo sdo os de maior contribuicdo no VAF
servicos (GRAF.1.18) do conjunto dos municipios da Area de Planejamento e do Pélo,
situacao inversa a de Minas Gerais. A participacéo é de 100% em Serro, Sdo Gongalo
do Rio Preto e Couto de Magalhdes de Minas e superior a 50% em Turmalina, Minas

Novas e Diamantina.

Por outro lado, os servigcos de transporte sé tém um significado mais intenso para
Itamarandiba, Minas Novas e Capelinha.

Também para o setor servigos, os dados sdo muito agregados e a sua qualificacao e
localizacdo em funcdo do turismo sO se viabilizam com os resultados dos
levantamentos de campo, descritos e analisados no item 3.9 do diagnostico do PDITS.
Novamente se constata a presenca de maior numero de estabelecimentos ligados aos
setores de alojamento e alimentacdo naquelas cidades onde h& maior intensidade de
fluxos turisticos: Diamantina, Serro e Capelinha. Essa distribuicdo ndo guarda
correlagdo muito estreita com os dados do VAF, conforme pode ser observado na
TAB.1.24.

8 O VAF para o estado de Minas Gerais discrimina os seguintes servicos: instituicdes financeiras;
seguros, capitalizacdo; transporte; comunicacgao; alojamento e alimentacao; reparagdo e manutencgao;
pessoais, de higiene e de estética; radiodifuséo, televisdo e diversdes; servigos auxiliares; servicos de
compra, venda, administragdo; servicos comunitarios; servicos médicos, odontoldgicos e veterinarios e
ensino.



FUNDACAO JOAOPINHEIRO

Governo de Minas Gerals

103

MINAS GERAIS
POLO VALE DO JEQUITINHONHA
MUNICIPIOS PESQUISADOS

Capelinha

Couto de Magalhaes de Minas

Diamantina

Felicio dos Santos
Itamarandiba

Minas Novas

S&o Gongalo do Rio Preto
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Turmalina _
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Transporte
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GRAFICO 1.18 — Participacéo dos tipos de servigos no Valor Adicionado Fiscal (Saidas) dos servi¢os
municipios da Area de Planejamento, no P6lo e em Minas Gerais — 2000.

Fonte: Secretaria de Estado da Fazenda de Minas Gerais (SEF-MG)

Elaboragdo: Fundacéo Jodo Pinheiro, Centro de Estudos Econdmicos e Sociais (CEES).

Nota: ndo ha dados registrados para o municipio de Felicio dos Santos

nos
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Valor e participagéo dos municipios da Area de Planejamento no Valor Adicionado Fiscal (Saidas) dos servigos por municipio pesquisado, Pélo e Minas Gerais— 2000

SERVICOS
SEGMENTO Alojamento e Reparacéo e Radiodifuséo
Transporte Alimentacéo manutengao televisdo SeRvigos auxiliares
(Valor) | ) (Valor) | ) (Valor) | ) (Valor) | ) (Valor) | %)
Capelinha 424.604,00 8,43 286.057,00 2,91 - - - - 786.850,00 35,63
Couto de Magalhaes de Minas - - 119.829,00 1,22 - - - - - -
Diamantina 114.383,00 2,27 3.426.609,00 34,84 121.534,00 19,94 - - - -
Felicio dos Santos - - - - - - - - - -
Itamarandiba 1.791.376,00 35,56 1.458.689,00 14,83 128.601,00 21,10 6.091,00 89,51 1.621,00 0,07
Minas Novas 119.567,00 2,37 198.863,00 2,02 33.545,00 5,50 - - 3.609,00 0,16
Sé&o Gongalo do Rio Preto - - 183.760,00 1,87 - - - - - -
Serro - - 362.431,00 3,69 - - - - - -
Turmalina 22.429,00 0,45 246.562,00 2,51 157.982,00 25,92 - - 1.745,00 0,08
Municipios pesquisados 2.472.359,00 49,08 6.282.800,00 63,88 441.662,00 72,46 6.091,00 89,51 793.825,00 35,95
Pdlo Vale do Jequitinhonha 5.037.174,00 100,00 9.835.018,00 100,00 609.546,00 100,00 6.805,00 100,00 2.208.121,00 100,00
Minas Gerais 4.069.462.562,00 927.980.307,00 100.531.693,00 432.471.983,00 381.171.718,00
Munic.pesquisados/P6lo (%) 49,08 63,88 72,46 89,51 35,95
Munic.pesquisadosMG (%) 0,06 0,68 0,44 0,00 0,21
Pdélo/Minas Gerais (%) 0,12 1,06 0,61 0,00 0,58

Fonte: Dados basicos Secretaria de Estado da Fazenda de Minas Gerais
Elaboragdo: Fundagdo Jo&o Pinheiro (FJP), Centro de Estudos Econémicos e Sociais (CEES).
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2 ANALISE SOCIAL

Este capitulo agrega a caracterizacdo econdmica do Po6lo e dos municipios
pesquisados uma visdo mais critica, representada pelas condicdes de vida da
populagao residente.

Como no capitulo anterior, tem-se uma abordagem geral, atendo-se a alguns aspectos
da dindmica populacional e das condi¢gbes de vida da populacdo. Privilegiou-se nesta
abordagem a base de dados do indice de Desenvolvimento Humano (1998 e 2003),
dela selecionando algumas variaveis com maior poder explicativo. Por se tratar de
uma abordagem seletiva, ndo se esgotam todos os aspectos que uma analise social
por certo requer.

2.1 Populacéo

A regido do Jequitinhonha é reconhecida na literatura como de emigragdo e de
transicdo demogréfica incompleta. Estas questdes podem ser percebidas quando se
examinam a evolugao da populagéo, a expectativa de vida e a urbanizagdo. No exame
dessas questdes sao utilizados os Censos Demograficos e da base de dados do IDH,

complementados com outras fontes, quando necessario.

2.1.1 Evolucéo da populagéo

O padrédo demografico de uma comunidade depende, em sintese, dos niveis de
fecundidade, mortalidade e migragéo.
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Os municipios em analise tém baixos estoques populacionais e a sua participagao na
populacao total do Pdlo Turistico do Vale do Jequitinhonha permanece relativamente
constante, variando de 35% em 1970 a 38,45% em 2000. Entretanto, € importante
apontar que tanto o conjunto dos municipios da Area de Planejamento como o Podlo
vém perdendo representatividade relativa em termos populacionais no total do estado.
Sao municipios que crescem abaixo da média estadual nos periodos 1970/1980 e
1991/2000, sendo o ultimo o periodo mais critico, quando apenas dois municipios —
Capelinha e Serro — tém taxas positivas de crescimento. Para 0s demais e para 0

Pdlo, as taxas sdo sempre negativas.

A década de 1980 é o periodo em que parece ter ocorrido a menor expulsdo
populacional, quando o conjunto dos municipios da Area de Planejamento cresce um
pouco acima da média estadual (TAB.2.1).

A ocorréncia de taxas negativas de crescimento na década de 1990 esta, no caso dos
municipios de Itamarandiba. Minas Novas e Turmalina, diretamente ligada a
emancipacéao de distritos, assim como o pequeno incremento registrado em Capelinha,
municipio que vinha com uma trajetéria mais acentuada de crescimento demografico,
imputado a um padréo diferenciado de ocupagédo do solo. Entretanto, para os demais
municipios e para o Pdlo a justificativa ndo procede.

TABELA2.1

Populacéo total e taxas anuais de crescimento dos municipios da Area de Planejamento, do Pélo e de
Minas Gerais nos periodos intercensitarios

SEGMENTO POPULAGAO TOTAL TAXA ANUAL DE CRESCIMENTO
1970 1980 1991 2000 1970/80 1980/91 1991/00
Capelinha 19.896 23.719 30.338 31.231 1,77 2,49 0,32
Couto de Magalhaes de Minas 3.381 3.119 4.012 4.007 (0,80) 2,55 (0,01)
Diamantina 36.308 35.925 44.299 44.259 (0,11) 2,12 (0,01)
Felicio dos Santos 4.805 4.600 5.802 5.729 (0,44) 2,35 (0,14)
Itamarandiba 27.282 28.907 32.506 29.400 0,58 1,18 (1,11)
Minas Novas 25.225 27.506 33.631 30.646 0,87 2,03 (1,03)
Sé&o Gongalo do Rio Preto 2.852 2.809 2.996 2.963 (0,15) 0,65 (0,12)
Serro 17.814 17.369 19.341 21.012 (0,25) 1,08 0,92
Turmalina 16.797 17.339 19.409 15.655 0,32 1,13 (2,36)
Municipios pesquisados 154.360 161.293 192.334 184.902 0,44 1,78 (0,44)
Pélo Vale do Jequitinhonha 441.008 446.955 492.916 480.871 0,13 0,98 (0,27)
Minas Gerais 11.635.564 13.380.105 15.743.530 17.891.494 1,41 1,64 1,43
Municipios pesquisados/Pélo (%) 35,00 36,09 39,02 38,45
Municipios pesquisados/MG (%) 1,33 1,21 1,22 1,03
Pélo/Minas Gerais (%) 3,79 3,34 3,13 2,69

Fonte: Dados Basicos IBGE Censos Demogréaficos 1970, 1980, 1991 e 2000.
Elaboragdo Fundacéo Jodo Pinheiro (FJP), Centro de Estudos Econdmicos e Sociais (CEES).
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Este desempenho demografico decorre, ainda, de dois fatores: migracdo -
comportamento tradicional da regido, determinado por elevados indices de pobreza e,
por certo, fator preponderante no caso —; e queda na taxa de fecundidade,'’ que varia,
em 1991, de 4,13 (Couto de Magalhdes de Minas e S&o Gongalo do Rio Preto) a 5,82
(Turmalina) e se situa muito acima da média estadual: 2,69 filhos.

Em 2000, essas taxas caem substancialmente, variando de 2,59 (Turmalina) a 4,84
(Minas Novas), mas permanecem sempre acima da média estadual. Chama a atencéo
o comportamento de Turmalina, Diamantina e S&o Gongalo do Rio Preto, que reduzem

suas taxas pela metade. (TAB 2.2)

TABELA2.2

Taxas de fecundidade por municipio pesquisado, Minas Gerais e Brasil— 1991 e 2000.

SEGMENTO TAXAS DE FECUNDIDADE

1991 2000
Capelinha 5,48 4,74
Couto de Magalhaes de Minas 4,13 3,69
Diamantina 4,60 2,61
Felicio dos Santos 4,89 3,86
Itamarandiba 511 4,07
Minas Novas 4,93 4,84
Sé&o Gongalo do Rio Preto 4,13 2,74
Serro 4,27 3,52
Turmalina 5,82 2,59
Minas Gerais 2,69 2,23
Brasil 2,88 2,37

Fonte: PNUD/FJP/IPEA Atlas do Desenvolvimento humano no Brasil, 2003.

Com taxas de fecundidade de tal magnitude, era de se esperar variagbes mais
intensas nos estoques populacionais. Se tal ndo ocorre, significa a presenca também
de altas taxas de mortalidade, particularmente infantil, e de um processo migratério
intenso, afetando diferentemente, faixas etarias e sexo, 0 que pode ser constatado
pela simples observacéo da distribuicdo populacional por grupos de idade e sexo.

Y Numero médio de filhos que uma mulher teria ao terminar o periodo reprodutivo.
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A esperanca de vida ao nascer evolui de forma peculiar para os municipios da Area de
Planejamento: em 1970, havia cinco municipios acima da média estadual (50,61
anos), sendo Capelinha o de melhor nimero (55,57 anos), e quatro municipios abaixo
da média, sendo Felicio dos Santos o de pior resultado (42,12 anos). Em 2000,
apenas Turmalina (70,94 anos) apresenta resultado superior a média estadual (70,55
anos). Apesar dessa limitagdo, os ganhos sdo apreciaveis no periodo considerado,
significando reducdo das taxas de mortalidade, que poderia ser explicada, em parte,
pela melhoria nas condi¢cdes de acesso ao saneamento e a saude, principalmente na

infancia.

A mortalidade infantil € um indicador bastante sensivel a estas condicées de melhoria
de acesso a infra-estrutura. As taxas evoluem de forma bastante interessante, se
considerados o ano inicial (1970) e o final (2000) da série. Mas os resultados ainda
ndo acompanham o desempenho de Minas Gerais e do Brasil, ficando os municipios
acima da média estadual — exceto Turmalina, que, alids, sempre tem resultados um

pouco melhores que a média estadual (TAB.2.3).

Comparando-se os resultados de 1991 e 2000, verifica-se que cinco municipios —
Diamantina, Felicio dos Santos, Minas Novas, Serro e Sdo Gongalo do Rio Preto —
tém pequena variacdo nas taxas de mortalidade infantil, enquanto os demais
apresentam ganhos apreciaveis.

Os resultados observados para as taxas de fecundidade, a expectativa de vida e a
mortalidade infantil indicam que nestes municipios a transicdo demografica ainda esta
em andamento.
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TABELA2.3

Esperancga de vida e taxa de mortalidade infantil por municipio pesquisado, Minas Gerais e Brasil— 1970,
1980, 1991 e 2000

ESPERANCA DE VIDA AO NASCER TAXA DE MORTALIDADE INFANTIL
SEGMENTO (em anos) (por mil nascidos vivos)

1970 | 1980 | 1991 | 2000 1970 | 1980 | 1991 | 2000
Capelinha 55,57 58,29 59,32 66,60 74,23 59,66 59,06 39,97
Couto de Magalhaes de Minas 42,86 56,25 62,29 68,70 167,54 70,41 47,59 32,75
Diamantina 48,68 56,25 66,17 68,70 119,15 70,41 34,76 32,75
Felicio dos Santos 42,12 56,25 65,76 66,70 174,35 70,41 39,99 39,59
Itamarandiba 51,79 57,63 61,81 66,77 97,36 63,05 49,33 39,34
Minas Novas 55,14 57,63 64,95 67,11 76,72 63,05 38,54 38,14
Sao Gongalo do Rio Preto 49,14 56,25 56,26 59,41 115,78 70,41 72,52 71,09
Serro 51,52 56,14 64,42 65,35 99,17 71,04 45,08 44,63
Turmalina 55,25 57,63 64,59 70,94 76,07 63,05 39,72 25,90
Minas Gerais 50,61 57,27 66,36 70,55 105,33 64,90 35,39 27,75
Brasil 51,43 56,87 64,73 68,61 123,19 85,20 44,68 30,57

Fonte: PNUD/FJP/IPEA Atlas do Desenvolvimento Humano no Brasil, 1998 e 2003

2.1.2 Distribui¢éo da populagéo

2.1.2.1 Densidade populacional

A baixa densidade populacional dos municipios da Area de Planejamento e do Pélo
pode ser explicada pelos fatores intervenientes — pequenos volumes populacionais,
resultantes do significativo fluxo migratério, e extensdo territorial — e por uma
ocupacao econdmica rarefeita. A mais baixa densidade € encontrada em Couto de
Magalhdes de Minas (8,25 hab/km®), o segundo menor municipio em extens&o
territorial, e a mais elevada, em Capelinha (32,33 hab/km?), Gnico com densidade
acima da média de Minas Gerais, de 30,50hab/km?, explicada pela maior concentracéo

da atividade agricola neste municipio (TAB.2.4).

s

Dados os resultados observados no periodo 1991/2000, € certo que a ocupagao

territorial nesses municipios tem se tornado cada vez mais rarefeita, estabelecendo,



muitas vezes,

0 Qque se convencionou denominar

independentemente da ocorréncia dos desmembramentos.

TABELA2.4
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de vazios demograficos,

Densidade demografica por municipio pesquisado, Pélo e Minas Gerais — 2000

SEGMENTO AREA POPULACAO DENSIDADE
(km ?) 2000 (hab/kn¥)

Capelinha 966,05 31.231 32,33
Couto de Magalhaes de Minas 485,96 4.007 8,25
Diamantina 3.880,50 44.259 11,41
Felicio dos Santos 356,84 5.729 16,05
[tamarandiba 2.735,56 29.400 10,75
Minas Novas 1.817,37 30.646 16,86
Sé&o Gongalo do Rio Preto 314,49 2.963 9,42
Serro 1.214,94 21.012 17,29
Turmalina 1.151,19 15.655 13,60
Municipios pesquisados 12.922,90 184.902 14,31
Pdlo Vale do Jequitinhonha 36.585,93 480.871 13,14
Minas Gerais 586.648,69 17.891.494 30,50
Municipios pesquisados/Pdlo (%) 35,32 38,45

Municipios pesquisados/MG (%) 2,20 1,03

Pélo/Minas Gerais (%) 6,24 2,69

Fonte: Instituto de Geociéncias Aplicadas (IGA); IBGE, Censo Demografico 2000.
Elaboragdo: Fundagdo Jo&o Pinheiro (FJP), Centro de Estudos Econémicos e Sociais (CEES).

2.1.2.2 Distribui¢éo por faixa etaria e sexo

A estrutura etaria da populagcdo em 2000 mostra, em todas as unidades territoriais de

andlise, elevado percentual de criangas e adolescentes. Em todos 0s municipios da

Area de Planejamento mais de um terco da populagéo é composta de criangas entre 0

e 14 anos, chegando a 40,10% no municipio de Minas Novas. Esse grupo etario,

somado ao dos adolescentes, representa praticamente a metade da populacdo total

dos municipios. Tal fato pode ser explicado, fundamentalmente, por dois fatores:

primeiro, a permanéncia de altas taxas de fecundidade, apesar da tendéncia de queda

registrada; e, segundo, os fluxos emigratérios presentes na regido, que se concentram

mais nas idades dos chamados jovens adultos e adultos.
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Desta forma, o percentual de jovens adultos e adultos € sempre inferior a média
estadual, remetendo a falta de perspectivas de emprego e melhoria das condigbes de
vida (TAB. 2.5).

A migracao pode ser também constatada em termos de sexo (TAB.2.5). Nas faixas
etarias de 0 a 14 anos, o comportamento dos municipios é o usual em termos
demograficos. Nas faixas de 15 a 19 anos e de 20 a 24 anos, comecam a aparecer
oscilagbes indicando saidas mais ou menos intensas de jovens, conforme o0 sexo e as

situacdes especificas dos municipios.

Entre os adultos — quando normalmente ja comeca a aparecer uma certa
predominancia do sexo feminino —, ha resultados bastante diferenciados: municipios
muito abaixo da média estadual (Couto de Magalhdes de Minas, Diamantina e Minas
Novas), indicando maior emigragcdo para 0 sexo masculino, até agueles em que a

razao de sexo € superior a 1 (Itamarandiba e Turmalina).

Para os velhos, entretanto, ha uma indiscutivel predominancia do sexo feminino, efeito
tanto dos intensos fluxos migratorios em décadas passadas como dos niveis de

mortalidade mais elevados para o0 sexo masculino.
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TABELA2.5
Distribuicdo da populagéo por grupos de faixas etarias, por municipio pesquisado, P6lo e Minas Gerais— 2000
SEGMENTO DISTRIBUICAO DA POPULACAO
Total Criancas Adolescentes Jovens adultos Adultos Velhos
0alsd % 15a19 | % 20a24 | % 25 a 64 % 65 e mais %

Capelinha 31.231 11.731 37,56 3.794 12,15 2.807 8,99 11.540 36,95 1.359 4,35
Couto de Magalhaes de Minas 4.007 1.386 34,59 445 11,11 336 8,39 1.564 39,03 276 6,89
Diamantina 44.259 14.579 32,94 5.204 11,76 4.027 9,1C 17.776 40,16 2.673 6,04
Felicio dos Santos 5.729 2.094 36,55 682 11,90 421 7,35 2.105 36,74 427 7,45
Itamarandiba 29.400 10.736 36,52 3.616 12,30 2.565 8,72 10.833 36,85 1.650 5,61
Minas Novas 30.646 12.290 40,10 4.098 13,37 2.875 9,38 10.139 33,08 1.244 4,06
Sé&o Gongalo do Rio Preto 2.963 1.035 34,93 328 11,07 256 8,64 1.173 39,59 171 5,77
Serro 21.012 7.742 36,85 2404 11,44 1.722 8,20 7.650 36,41 1.494 7,11
Turmalina 15.655 5.498 35,12 2.027 12,95 1.349 8,62 5.904 37,71 877 5,60
Municipios pesquisados 184.902 67.091 36,28 22.598 12,22 16.358 8,85 68.684 37,15 10.171 5,50
Pélo Vale do Jequitinhonha 480.871 166.630 34,65 58.501 12,17 42.018 8,74 183.147 38,09 30.575 6,36
Minas Gerais 17.891.494 5.075.513 28,37 1.867.256 10,44 1.685.892 9,42 8.152.450 45,57 1.110.383 6,21
Municipios pesquisados/Pélo (%) 38,45 40,26 38,63 38,93 37,50 33,27
Municipios pesquisados/MG (%) 1,03 1,32 1,21 0,97 0,84 0,92
Pdélo/Minas Gerais (%) 2,69 3,28 3,13 2,49 2,25 2,75

Fonte: Dados Basicos IBGE, Censo Demografico 2000.
Elaboragdo: Fundagdo Joéo Pinheiro (FJP), Centro de Estudos Econémicos e Sociais (CEES).
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TABELA2.6

Razé&o de sexo por faixa etéria, municipio pesquisado, P6lo e Minas Gerais — 2000

RAZAO DE SEXO

SEGMENTO Criangas Adolescentes | Jovens adultos Adultos Velhos
TOTAL| (0al4anos) | (15a19anos) | (20a 24 anos) | (25 a 64 anos) | (65 e mais)
Capelinha 0,99 1,04 0,98 1,10 0,95 0,73
Couto de Magalhaes de Minas 0,99 1,07 1,06 1,04 0,92 0,79
Diamantina 0,96 1,04 1,01 0,99 0,91 0,73
Felicio dos Santos 0,98 1,01 1,03 0,94 0,97 0,82
Itamarandiba 1,00 1,02 0,99 1,10 1,01 0,74
Minas Novas 0,98 1,00 1,06 1,19 0,92 0,63
Séo Gongalo do Rio Preto 0,97 1,03 1,17 0,92 0,90 0,88
Serro 1,00 1,03 1,14 1,08 0,97 0,78
Turmalina 1,06 1,03 1,25 1,21 1,04 0,74
Municip ios pesquisados 0,99 1,03 1,04 1,08 0,96 0,73
Pélo Vale do Jequitinhonha 1,00 1,03 1,07 1,10 0,97 0,80
Minas Gerais 0,98 1,03 1,02 1,02 0,96 0,79

Fonte: Dados bésicos: IBGE Censo Demogréfico 2000.
Elaboragao: Fundagao Jodo Pinheiro (FJP), Centro de Estudos Econdmicos e Sociais (CEES).

2.1.2.3 Populagéo urbana e rural

A populagéo sofreu, a partir de 1970, um intenso processo de urbaniza¢do, motivado
pelas mudancgas das relacdes de trabalho no campo e pela formacdo dos grandes
macicos florestais, notadamente em Itamarandiba, Minas Novas e Turmalina. Na
década de 70, a populacdo concentrava-se na zona rural, com percentuais muito
elevados, a exceg¢do de Couto de Magalhdes de Minas e Diamantina (45,80% e
31,50%, respectivamente). Sao estes 0s municipios que cegaram em 2000 com

taxas superiores a média estadual.

O municipio de menor taxa € Minas Novas (25,22%), vindo em seguida Felicio dos
Santos (34,81%), predominantemente ainda rurais. O processo de urbanizagéo foi
mais critico em Itamarandiba e Turmalina, relacionado ao reflorestamento. (TAB.2.7)

A definicdo rural/urbano na regido tem um carater administrativo/legal, ndo se

correlacionando a um conceito mais restrito de cidade como local de prestacdo de
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servicos de maior amplitude e sofisticagdo e/ou de localizagdo preferencial de

estabelecimentos industriais, como visto no capitulo anterior.

TABELA2.7
Populac&o urbana dos municipios da Area de Planejamento e de Minas Gerais— 1970, 1980, 1991 e
2000
PORCENTAGEM DA POPULACAO
SEGMENTO QUE VIVE EM AREA URBANA

1970 1980| 1991| 2000
Capelinha 22,80 44,30 54,70 64,25
Couto de Magalhaes de Minas 54,20 65,40 80,40 90,37
Diamantina 68,50 73,60 77,90 85,35
Felicio dos Santos 13,00 15,40 24,00 34,81
Itamarandiba 13,90 27,70 44,70 60,26
Minas Novas 9,10 15,50 19,10 25,22
Sé&o Gongalo do Rio Preto 28,40 34,60 44,90 58,18
Serro 35,40 44,30 50,00 56,12
Turmalina 16,10 29,30 43,90 64,89
Minas Gerais 52,50 67,20 74,90 82,00

Fontes: PNUD/FJP/IPEA Atlas de Desenvolvimento Humano no Brasil, 1998; IBGE Censo Demografico 2000.

Os dados apresentados apenas confirmam as conclusdes de outros trabalhos: a

regido ainda n&o concluiu o processo de transicdo demogréfica e continua com 0s

problemas de emigracdo. A persistirem os indices de pobreza, o baixo dinamismo

econdmico e, conseqlentemente, a falta de perspectivas de emprego, a emigracao

tera continuidade, influenciando decisivamente as taxas de crescimento da populagéo

que foram, na Ultima década, negativas no Pdlo Turistico do Vale do Jequitinhonha e

em grande parte dos municipios da Area de Planejamento, independentemente de ter

ocorrido desmembramento de municipios.
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2.2 Condic¢des de vida

2.2.1 indice de Desenvolvimento Humano

As condi¢Oes de vida prevalecentes em determinada comunidade resultam de uma
série de fatores que, sintetizados em alguns indices, permitem avaliagbes de

desempenho e orientam projetos mais adequados a realidade.

O IDHM"® (indice de Desenvolvimento Humano Municipal) desenvolvido pelo PNUD/
FJP/IPEA, conforma duas séries de resultados: a primeira, com base nos Censos
Demogréficos de 1970, 1980 e 1991 (Atlas do Desenvolvimento Humano no Brasil,
1998); e a segunda, nos Censos Demogréaficos de 1991 e 2000 (Atlas de
Desenvolvimento Humano no Brasil, 2003). Esta Uultima introduz mudancas
metodoldgicas importantes e a reconstituicdo da base municipal para os municipios
nao existentes em 1991. Dadas essas diferencas as séries devem ser analisadas
separadamente e os resultados, para 0 ano 1991 presente nas duas séries, ndo séo

diretamente comparaveis.

Nas duas séries do IDHM demonstra-se, de forma inquestionavel, as precarias
condicdes de vida e que os ganhos obtidos nao foram suficientes para alterar o padrao

histérico de baixo desenvolvimento humano.

Em 1970, 1980 e 1991, os nove municipios da Area de Planejamento do Pélo Turistico
do Vale do Jequitinhonha apresentaram indices muito inferiores ao da média estadual,

situando-se, no ordenamento geral dos municipios mineiros," em niveis bem baixos,

8 0 calculo do IDHM segue a metodologia do Programa das Nag¢8es Unidas para o Desenvolvimento
(PNUD), adaptada a unidade de analise, o municipio. O IDHM é obtido pela média aritmética simples de
trés indices, referentes as dimensdes Longevidade (IDHM - Longevidade), Educacdo (IDHM -
Educacéo) e Renda (IDHM — Renda). O IDHM — Longevidade é obtido a partir do indicador esperanca
de vida ao nascer; o IDHM - Educacgdo é a média dos indices taxa de alfabetizagcdo (peso 2) e taxa
bruta de frequéncia a escola (peso 1); o IDHM — Renda é construido a partir do nivel de renda. O IDH
classifica, dentro dos intervalos estabelecidos, os seguintes niveis de desenvolvimento humano: até 0,5
— Baixo Desenvolvimento Humano; de 0,5 a 0,8 — Médio Desenvolvimento Humano; acima de 0,8 — Alto
Desenvolvimento Humano.

9 A série 1970/1980/1991 trabalha com 722 municipios nos anos 1970 e 1980 e com 723 municipios em
1991.
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enquadrando-se — a excecdo de Diamantina e Couto de Magalhdes de Minas, em

1991 — como de Baixo Desenvolvimento Humano (TAB.2.8).

TABELA2.8

indice de Desenvolvimento Humano Municipal (IDHM) dos municipios da Area de Planejamento, Minas
Gerais e Brasil — 1970, 1980 e 1991

SEGMENTO IDH-M

1970 Ordem| 198( Ordem 1991 Ordem
Capelinha 0,258 661 0,434 589 0,465 610
Couto de Magalhaes de Minas 0,285 622 0,491 506 0,548 425
Diamantina 0,392 244 0,577 293 0,616 257
Felicio dos Santos 0,221 705 0,390 665 0,419 686
Itamarandiba 0,234 694 0,380 678 0,448 649
Minas Novas 0,238 690 0,360 696 0,405 695
Séo Gongalo do Rio Preto 0,295 597 0,446 566 0,462 623
Serro 0,329 514 0,470 539 0,483 571
Turmalina 0,249 679 0,401 655 0,463 622
Pior valor em MG 0,191 722 0,289 722 0,363 723
Melhor valor em MG 0,648 1 0,746 1 0,805 1
Minas Gerais 0,412 0,675 0,699
Brasil 0,462 0,685 0,742

Fonte: PNUD/FJP/IPEA Atlas do Desenvolvimento Humano no Brasil, 1998.
Elaboragao: Fundagao Jo&o Pinheiro (FJP), Centro de Estudos Econémicos e Sociais (CEES).

Observa-se que os resultados nestes municipios estdo um pouco acima dos piores
resultados observados para Minas Gerais ficando, entretanto, muito distantes da
média estadual e, principalmente, daqueles para municipios com melhores condi¢cdes
de vida. Os ganhos no IDHM foram relativamente maiores para a década de 1970,
comparativamente a de 1980 (GRAF. 2.1).

Em 1970, todos os municipios estavam classificados como de Baixo Desenvolvimento
Humano sendo o pior indice o de Felicio dos Santos (0,221) e o melhor o de
Diamantina (0,392). Em 1980 e 1991, a situacdo de Baixo Desenvolvimento Humano
se mantém como regra geral, ficando o pior resultado com Minas Novas (0,360 e
0,405, respectivamente) e o melhor com Diamantina (0,577 e 0,616, respectivamente),
que passa a ser classificado como de Médio Desenvolvimento Humano acompanhado,
em 1991, por Couto de Magalhdes de Minas (0,548).
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Esses Ultimos resultados s&o insuficientes para descaracterizar o conjunto dos
municipios da Area de Planejamento como representativos de precérias situacbes de

desenvolvimento humano.

BRASIL

MINAS GERAIS

MELHOR VALOR - MG

PIOR VALOR - MG

Minas Novas

Felicio dos Santos

Itamarandiba
S. Gongcalo do Rio Preto T
Turmalina %
Capelinha %
Serro %

Couto de M.de Minas

Diamantina

0,0 0,1 0,2 0,3 0,4 0,5 0,6 0,7 0,8 0,9

0 IDHM-1970 O 1DHM-1980 IDHM-1991 |

GRAFICO 2.1 - Indice de Desenvolvimento Humano Municipal (IDHM) dos municipios da Area de
Planejamento, Minas Gerais e Brasil— 1970, 1980 e 1991

Fonte: PNUD/FJP/IPEA Atlas do Desenvolvimento Humano no Brasil, 1998.

Elaboracao: Fundacéo Jodo Pinheiro (FJP), Centro de Estudos Econ6micos e Sociais (CEES).
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A segunda série, referente a década de 90, é mais interessante para andlise: primeiro
por reproduzir, para o ano de 1991, a malha municipal de 2000, o que assegura a
comparabilidade dos dados nos dois momentos; e, segundo por disponibilizar 125
indicadores que permitem um diagnostico bem mais acurado da realidade em nivel
municipal, além do IDHM e indices componentes.

Nesta série ndo mais existem, em Minas Gerais, municipios classificados como de
Baixo Desenvolvimento Humano. O enquadramento de 95,55% dos municipios
mineiros na faixa de Médio Desenvolvimento Humano determina a necessidade de

uma distinc&o interna para mais bem caracterizar os municipios.”

Adotado este procedimento, trés municipios se enquadram na faixa Médio—Alto
Desenvolvimento Humano (Couto de Magalhdes de Minas, Diamantina e Turmalina) e,
os demais, na faixa Médio—Médio Desenvolvimento Humano. Os municipios,
entretanto, continuam com indices abaixo da média estadual e ocupando baixas
posicbes no ordenamento dos municipios mineiros. Minas Novas aparece com 0S
piores indices (0,525 e 0,633) e os de mais baixa ordem entre os municipios da Area
de Planejamento, ao passo que Diamantina aparece com os melhores (0,674 e 0,748),
apesar de ter perdido algumas posi¢cdes no ordenamento dos indices no estado de
Minas Gerais (GRAF. 2.2 e TAB.2.9).

A série 1991-2000 mostra um rapido crescimento do IDHM, decorrente do impacto

positivo da educacéo e, secundariamente, da longevidade, e ndo da renda.

2 para efeito de analise a Fundacao Jodo Pinheiro vem subdividindo a faixa de Médio Desenvolvimento
Humano em Médio—Alto (IDHM entre 0,7 a 0,79); Médio—Médio (IDHM entre 0,6 a 0,69) e Médio-Baixo
(IDHM entre 0,5 a 0,59)
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GRAFICO 2.2 — Indice de Desenvolvimento Humano Municipal (IDHM) dos municipios da Area de
Planejamento, Minas Gerais e Brasil— 1991 e 2000

Fonte: PNUD/FJP/IPEA Atlas do Desenvolvimento Humano no Brasil, 2003.

Elaboragéo: Fundacédo Jodo Pinheiro (FJP), Centro de Estudos Econémicos e Sociais (CEES).

s

O IDHM ¢, dada a sua construcdo, um indice ainda bastante geral e deve ser
considerado como ponto de partida para uma reflexdo mais abrangente sobre as
condic¢des de vida em nivel de municipio. H& necessidade de desdobra-lo, observando
o comportamento dos indices componentes. Neste relatério adota-se este
procedimento, agregando-se algumas variaveis consideradas como mais significativas
para a descricdo das condicdes de vida.

Nesta andlise um pouco mais desagregada ficam demonstradas as deficiéncias
amplamente descritas na literatura disponivel sobre a regido e colocadas de forma
mais detalhada nos levantamentos de campo realizados para a elaboracdo do PDITS.
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indice de Desenvolvimento Humano Municipal (IDHM), indice de Desenvolvimento Humano Municipal — Renda (IDHR-M), [ndice de Desenvolvimento Humano
Municipal — Longevidade (IDHL-M), Indice de Desenvolvimento Humano Municipal — Educacao (IDHE-M) dos municipios da Area de Planejamento, Minas Gerais e
Brasil — 1991 e 2000.

iNDICE DE DESENVOLVIMENTO [iNDICE DE DESENVOLVIMENTO|  INDICE DE DESENVOLVIMENTO iNDICE DE DESENVOLVIMENTO
SEGMENTO HUMANO MUNICIPAL HUMANO MUNICIPAL — RENDA [HUMANO MUNICIPAL — LONGEVIDADE|HUMANO MUNICIPAL — EDUCACA O
1991 | Ordem | 2000 | Ordem | 1991 |Ordem| 2000 | Ordem | 1991 | Ordem | 2000 | Ordem | 1991 | Ordem | 2000 | Ordem
Capelinha 0,564 718 0,673 658 0,536 508 0,603 543 0,572 798 0,693 690 0,584 708 0,724 728
Couto de Magalhdes de Minas 0,620 508 0,712 488 0,559 420 0,589 589 0,621 682 0,728 532 0,680 450 0,819 296
Diamantina 0,674 255 0,748 299 0,594 278 0,668 243 0,686 369 0,728 533 0,742 192 0,848 130
Felicio dos Santos 0,567 709 0,657 722 0437 816 0504 804 0,679 405 0,695 681 0,584 709 0,771 568
ltamarandiba 0,563 724 0,663 698 0,510 609 0,556 688 0,614 713 0,696 676 0,566 737 0,736 691
Minas Novas 0,525 797 0,633 785 0435 819 0,508 800 0,666 490 0,702 647 0,474 823 0,690 801
S&o Gongalo do Rio Preto 0,548 758 0,635 781 0492 681 0,571 642 0,521 844 0,573 851 0,631 606 0,761 814
Serro 0,602 575 0,658 717 05534 524 0,569 652 0,657 537 0,672 759 0,615 658 0,734 701
Turmalina 0,599 590 0,705 523 0,511 608 0,579 618 0,660 520 0,766 313 0,626 623 0,769 575
Pior valor em MG 0,419 853 0,568 853 0,377 853 0,423 853 0,467 853 0,571 853 0,348 853 0,573 853
Melhor valor em MG 0,791 1 0,841 1 0,779 1 0,828 1 0775 1 0,865 1 0,866 1 0,929 1
Minas Gerais 0,697 0,773 0,652 0,711 0,689 0,759 0,751 0,850
Brasil 0,696 0,766 0,681 0,723 0,662 0,727 0,745 0,849

Fonte: PNUD/FJP/IPEA. Atlas do Desenvolvimento Humano 2000.
Dados Bésicos: IBGE. Censos Demograficos 1991/2000.
Elaboragdo: Fundagdo Joéo Pinheiro (FJP), Centro de Estudos Econémicos e Sociais (CEES).
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O IDHM — Renda aparece como o indice mais problematico, mesmo nao tendo
nenhum caso de decréscimo. Entretanto, todos os municipios situam-se abaixo da
média estadual: em Minas Novas, Felicio dos Santos e Sdo Goncalo do Rio Preto os
indices situam-se abaixo de 0,5 e, nos demais, os valores estdo bastante proximos de
0,5.

Varias consideracfes sdo essenciais, além daquelas mais 6bvias de uma situagcéo
inferior a média estadual, baixa posicdo no ordenamento no Estado e poucos ganhos
no periodo (GRAF. 2.3).
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GRAFICO 2.3 - indice de Desenvolvimento Humano Municipal-Renda (IDHM-Renda) por municipio
pesquisado, Minas Gerais e Brasil— 1991 e 2000

Fonte: PNUD/FJP/IPEA Atlas do Desenvolvimento Humano no Brasil, 2003.

Elaboragéo: Fundacao Joéo Pinheiro (FJP), Centro de Estudos Econdmicos e Sociais (CEES).

A primeira refere-se ao comportamento da renda per capita® (GRAF. 2.4). A relacdo
com a média estadual (Minas Gerais = 100) mostra oito municipios com renda inferior
a 53%, sendo desastrosa em oito municipios, particularmente Felicio dos Santos

% Raz&o entre 0 somatdrio da renda per capita de todos os individuos e o niimero total desses individuos.
A renda per capita de cada individuo é definida como a razdo entre a soma da renda de todos os
membros da familia e o nUmero de membros da mesma. A média estadual era 193,57 (1991) e 276,56
(2000). Os valores sdo expressos em reais de agosto de 2000. ConsideragGes sobre o PIB/hab foram
feitas no item Evolugdo Recente da Area de Planejamento.
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(27,66% em 1991 e 26,50% em 2000) e Minas Novas (27,22% em 1991 e 29,57% em
2000). Esse € o indicador incontestavel de medida da pobreza regional. Tudo o mais
que se possa dizer sobre o P6lo, ou municipios da Area de Planejamento, decorre
desse fator.

C—IRPC 1991 === RPC 2000 e=====MEDIA MG 1991 e \EDIA MG 2000
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GRAFICO 2.4 — Renda per capita por municipio pesquisado, Minas Gerais e Brasil— 1991 e 2000
Fonte: PNUD/FJP/IPEA Atlas do Desenvolvimento Humano no Brasil, 2003.
Elaboragéo: Fundacao Joao Pinheiro (FJP), Centro de Estudos Econdmicos e Sociais (CEES).

As baixas condicbes de renda explicam o elevado percentual de pobres® e de
indigentes,?® muito acima da média registrada para Minas Gerais (GRAF.2.5), mesmo
gue os percentuais tenham se reduzido em 2000.

Nesta perspectiva, todos 0os municipios tém propor¢édo de pobres acima de 50% —

exceto Diamantina em 2000 (40,21) —, com maior concentracdo em Felicio dos Santos

z Proporcao dos individuos com renda domiciliar per capita inferior a R$ 75,50 equivalente a 1/2 salario
minimo vigente em agosto de 2000. O numero de individuos € limitado aqueles que vivem em
domicilios particulares permanentes. Os valores para Minas Gerais sdo 43,27 (1991) e 29,77 (2000).

= Proporgéo dos individuos com renda domiciliar per capita inferior a R$ 37,75 equivalente a 1/4 do
salario minimo vigente em agosto de 2000. O numero de individuos é limitado aqueles que vivem em
domicilios particulares permanentes. Os valores para Minas Gerais sao 19,72 (1991) e 12,57 (2000).
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(82,57 e 70,14). A proporcao de indigentes é maior em Felicio dos Santos (57,76 em
1991) e Serro (44,51 em 2000). E um quadro deprimente.
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GRAFICO 2.5 — Proporcao de pobres e indigentes por municipio pesquisado, Minas Gerais e Brasil —
1991 e 2000.

Fonte: PNUD/FJP/IPEA Atlas de Desenvolvimento Humano no Brasil, 2003.

Elaboragéo: Fundacao Jodo Pinheiro (FJP), Centro de Estudos Econémicos e Sociais (CEES).

A segunda consideracao refere-se a importancia da participacdo das transferéncias
governamentais® na renda total do municipio e na renda familiar, numa éarea
caracterizada como de graves problemas de renda.

A participagdo das transferéncias na renda total dos municipios sempre esta acima da

média estadual nos dois anos considerados. Em 1991, apenas dois municipios —

2 Aposentadorias, pensfes e programas oficiais de auxilio como renda minima, bolsa-escola e seguro
desemprego.



124

Capelinha (6,94) e Itamarandiba (10,72) — estavam abaixo da média estadual (10,96).
A participagéo variava de 6,94 (Capelinha) a 15,99 (Couto de Magalhdes de Minas).

Em 2000, ocorre uma elevacdo consideravel na participacdo das transferéncias
governamentais em todos os municipios da Area de Planejamento, que permanecem
bem acima da média estadual (16,30), & excecdo de Capelinha (12,83). Os valores

extremos estdo em Capelinha (12,83) e Serro (23,68).

A importancia das transferéncias governamentais na renda familiar € dada pelo
indicador “percentual de pessoas com mais de 50% da renda familiar originada de
transferéncias governamentais”, que tem seus valores aumentados, para os dois anos,
nos municipios da Area de Planejamento, em Minas Gerais e no Brasil.

Em 1991, a média estadual era de 7,83, e apenas o0 municipio de Capelinha
apresentava valores inferiores (4,26). Os demais estavam todos acima da média, com

um valor maximo em Couto de Magalhdes de Minas (13,04).

Em 2000, a média estadual era de 13,95. Os municipios da Area de Planejamento
atingem um percentual entre 10 e 20%, com pontos maximos em Serro (20,96), Felicio
dos Santos (20,68) e Sdo Goncalo do Rio Preto (20,67), ficando o menor valor com
Capelinha (13,04).

A medida do grau de desigualdade na distribuicdo de individuos segundo a renda
familiar per capita pode ser apreendida numa relacao bastante simples: renda média
dos 10% mais ricos/renda média dos 40% mais pobres.” Observa-se que esta relagéo
aumenta em 2000 em sete municipios (permanece estavel em Capelinha e diminui em
Couto de Magalhdes de Minas). Em 2000, cinco municipios apresentam o valor desta
relagdo superior a média estadual (25,40) — Diamantina (28,82), Felicio dos Santos
(26,48), Itamarandiba (44,22), Sao Gongalo do Rio Preto (27,89) e Serro (36,03). A
razdo varia entre 17,61 (Minas Novas) e 44,22 (Itamarandiba). Ou seja, em Minas
Novas uma pessoa entre as 10% mais ricas ganha, em média, 17,61 vezes a mais que
uma pessoa entre as 40% mais pobres e, em Itamarandiba a relacéo é de 44,22 vezes

% Esta é apenas uma das mutas relagdes possiveis (20/40,10/50, 20/50 entre outras) que se pode extrair
da base de dados do IDHM
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(GRAF.2.6). Significa, portanto, que a maior desigualdade de renda € encontrada em

Itamarandiba e a menor em Minas Novas.
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GRAFICO 2.6 — Renda per capita, proporcéo de pobres e razdo entre a renda média dos 10% mais ricos
e a dos 40% mais pobres por municipio pesquisado, Minas Gerais e Brasil — 1991 e

Fonte: PNUD/FJP/IPEA Atlas do Desenvolvimento Humano no Brasil, 2003.
Elaboracéo: Fundagédo Jodo Pinheiro (FJP), Centro de Estudos Econdmicos e Sociais (CEES).

Os problemas em relacéo a renda podem ser assim sintetizados:

2000

— arenda per capita dos municipios da Area de Planejamento era, em 2000, inferior

a 53% da média estadual, podendo chegar a 28,50% (Felicio dos Santos);

uma proporcdo de pobres superior a 50% em todos os municipios da Area de

Planejamento.
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— com base nesses numeros, compreende-se 0 papel cada vez mais importante das
transferéncias governamentais na renda total dos municipios — sempre acima da
média estadual, com valores maximos em Serro (23,68) — e na renda familiar —
com valores maximos em Serro (20,96), Felicio dos Santos (20,68) e Sdo Gongalo
do Rio Preto (20,67).

Dado esse rapido diagndstico e lembrando a baixa capacidade de geracao de riquezas
em todos os municipios da Area de Planejamento e no Pélo Turistico do Vale do
Jequitinhonha, compreende-se melhor a designacdo da regido como “bolsdo de
pobreza”. Todos os demais indicadores sociais apenas constatam ad nauseam esta
afirmativa e qualificam um pouco mais o conceito.

2.2.2 Educacgao

Alcancar adequados niveis educacionais da populacdo é considerado condi¢do sine
gua non do processo de desenvolvimento de qualquer comunidade, indicando as
perspectivas de formacéo de individuos em condi¢cdes de insercdo num mercado de
trabalho cada vez mais restritivo e exigente.

O setor Educacao, analisado como integrante das condi¢bes de vida da populacao,
exige alguma reflexdo além das rotineiras informacdes sobre a infra-estrutura fisica.
Neste diagnostico serdo apontados alguns indicadores e variaveis integrantes do
IDHM — Educacéo e informacdes sobre a rede fisica (INEP, Cadastro Escolar 2001) e
matriculas (INEP, Censo Escolar 2002) tém carater apenas informativo. Acrescentam -
se, também, algumas informacdes de campo apropriadas por equipe da Fundacao
Jodo Pinheiro e detalhadas no relatério Capacidade Institucional dos Municipios.
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O IDHM — Educacdo é formado por dois indicadores: taxa bruta de freqiéncia a
escola®® e taxa de alfabetizacdo.”” S&o duas taxas interessantes e ddo uma primeira

avaliagcéo da situacéo do municipio. E, como tal, devem ser consideradas.

A taxa bruta de frequéncia a escola em Minas Gerais era de 61,72 (1991) e 78,93
(2000). Nos municipios da Area de Planejamento do Pélo Turistico do Vale do
Jequitinhonha fica abaixo da média estadual em 1991 (exceto em Diamantina) e,
apesar dos progressos, permanece nessa condicdo em seis municipios no ano de

2000, apesar dos esfor¢os das administragdes municipais.

O indicador taxa de alfabetizacdo segue também uma tendéncia positiva, mas nenhum
dos municipios da Area de Planejamento supera a média estadual nos dois anos
analisados® (GRAF. 2.7 e TAB.2.10), revelando a enorme defasagem dos niveis de
escolaridade da populacdo acima de 15 anos — 13,84% em Diamantina e 27,51% em

Itamarandiba, no ano 2000.

Esses indicadores de parametros relativamente pouco exigentes fornecem a imagem

de um conjunto de municipios com sérios problemas na area educacional.

% |ndicador componente do IDHM — Educacdo no qual entra com peso 1/3. A taxa bruta de matricula é a
razdo entre o namero total de pessoas de todas as faixas etarias que freqiientam o fundamental, o
segundo grau e o nivel superior e a populagdo de 7 a 22 anos.

" Indicador componente do IDHM — Educacdo no qual entre com peso 2/3. E o percentual de pessoas
acima de 15 anos de idade que sdo alfabetizadas, ou seja, que sabem ler e escrever pelo menos um
bilhete simples.

% As taxas de alfabetizacdo da populagdo com idade superior a 15 anos em Minas Gerais séo de 81,81
(1991) e 88,04 (2000).
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GRAFICO 2.7 — Taxa de alfabetizacfo e taxa bruta de freqiiéncia a escola nos municipios da Area de
Planejamento, Minas Gerais e Brasil— 1991 e 2000.

Fonte: PNUD/FJP/IPEA Atlas do Desenvolvimento Humano no Brasil, 2003.

Elaboragéo: Fundacao Jodo Pinheiro (FJP), Centro de Estudos Econémicos e Sociais (CEES).

Essa afirmativa pode ser mais bem entendida tomando-se, resumidamente, dois
conjuntos de informacgdes: um formado pelas variaveis “percentual de criancas de 7 a
14 anos analfabetas” e “percentual de criangas de 10 a 14 anos fora da escola”, que
se restringem a uma faixa etaria em que a insercdo na escola ainda é uma
possibilidade; e outro, pelas variaveis referentes a populagcdo com mais de 25 anos,

em que esta possibilidade é mais remota (TAB.2.10).

No primeiro conjunto, h& que se registrar 0 enorme esforco empreendido a partir de
1991, mas ainda permanecem situagcdes de risco: 0s percentuais de criangas
analfabetas séo superiores a média estadual — que ainda é alta (6,60) —, variando de
6,11 (Diamantina) a 15,62 (Minas Novas) e 18,14 (Serro); para a segundo, quatro
municipios — Capelinha (9,98), Felicio dos Santos (5,48), Serro (7,73) e Turmalina
(5,24) — superam a média estadual (4,77)
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A persistir esta situacdo, se ndo forem adotadas medidas mais rigorosas, delineia-se
uma tendéncia de formacgédo de adultos sem condicdes minimas de competir no

mercado de trabalho.

O segundo conjunto de variaveis € inerente a populacdo adulta (25 anos e mais).
Nesse caso, a situacao é, no minimo, delicada: elevadissimas taxas de analfabetismo,
de analfabetismo funcional (menos de 4 anos de estudo) e de analfabetismo
fundamental (populagdo com menos de 8 anos de estudo). Se adotado o parametro de
8 anos de estudo — como o indicador de condi¢des minimas de acesso ao mercado de
trabalho — a situacéo torna-se critica. Em sete municipios o percentual é superior a
80% e, em Couto de Magalhdes de Minas se aproxima desse valor (79,74). Apenas
Diamantina foge a regra (66,97). O percentual dessa faixa etaria com acesso ao

ensino superior € irrisorio.

Tal quadro ird se constituir num fator restritivo a melhoria da produtividade e
competitividade das atividades produtivas, mostrando, também, alta correlacdo com o
percentual de pobres (GRAF. 2.8).
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GRAFICO 2.8 — Percentual de populacdo com 25 anos e mais analfabeta, com menos de 4 anos de
estudo, menos de 8 anos de estudo e percentual de pobres nos municipios da Area de
Planejamento, Minas Gerais e Brasil— 2000

Fonte: PNUD/FJP/IPEA Atlas do Desenvolvimento Humano no Brasil, 2003.

Elabora¢éo: Fundacao Jodo Pinheiro (FJP), Centro de Estudos Econémicos e Sociais (CEES).
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Os dados sobre a rede fisica e matricula tém um carater apenas informativo e nao
permitem maiores conclusbes sobre a qualidade da infra-estrutura existente nos
estabelecimentos de ensino, a qualificacdo dos docentes e a qualidade/adequacao do
ensino ministrado. A matricula inicial também n&o informa sobre a evaséo e o atraso
escolar.

A rede fisica existente nos municipios e no P6lo Turistico do Vale do Jequitinhonha
tende, dados os resultados vistos anteriormente, a privilegiar o ensino fundamental. O
ensino médio, presente em todos 0s municipios — 0 que ja € um avango substantivo —
necessita, como na quase totalidade dos municipios de Minas Gerais, ser ampliado,
em funcéo das atuais exigéncias do mercado (TAB.2.11). O ensino superior so esta
presente em Diamantina.

Na TAB. 2.12, referente a matricula inicial registrada em 2002, chama a atencdo o
namero de alunos em creches e na pré-escola em municipios que no ano de 2000
apresentaram elevados percentuais de criancas de 7 a 14 anos analfabetas — Minas

Novas e Serro —, 0 que &, no minimo, alentador.

Os levantamentos de campo realizados pela equipe de Capacidade Institucional dos
Municipios®® informam sobre o foco no ensino fundamental e qualificam algumas
guestdes de interesse para 0 setor educacional, que ja esta fortemente

municipalizado.

Os resultados mostraram uma forte presenca da escola publica — municipal e estadual
— na formacéo das criancas e jovens, ndo sendo significativa a participacdo da rede
privada de ensino nesses municipios. Quanto aos niveis de ensino, aquele de 12 a 42
série € 0 mais significativo nos nove municipios, o que pode significar indices de
evasdao ou falta de oportunidade em classes subsequientes. Revela-se também a fraca
presenca do ensino médio na regido, induzindo a falta de oportunidades para a
formacdo educacional e profissional do adolescente, com reflexos na falta de
capacitacdo, de geracdo de emprego e de renda, e, consequentemente, na
marginalizacéo e excluséo sociais.

» Dada a caracteristica dos levantamentos, as informac8es deles resultantes estdo basicamente ligadas
a questdes sob responsabilidade/supervisdo da administracéo municipal.
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A formacdo profissional, o treinamento e a capacitacdo dos docentes sdo fatores
determinantes para o alcance dos resultados das politicas publicas. O quadro de
pessoal, conforme os levantamentos de campo, tem passado por capacitacdo
profissional nos nove municipios da Area de Planejamento, embora haja fragilidade na
formacdo da carreira, a exce¢do de Turmalina. A inexisténcia de planos de carreira
pode ser relacionada com um elevado numero de pessoal contratado em oito
municipios. Profissionais de curso superior e com pés-graduacdo estdo presentes,

mesmo que em pequeno nimero, em sete municipios.

Os Conselhos ligados a execucdo da politica educacional — Merenda Escolar,
FUNDEF e Conselho Municipal de Educacdo — sao deliberativos e consultivos e nao
foram bem avaliados pelos entrevistados, revelando dificuldades no seu
funcionamento e efetiva contribuicdo a execuc¢ao das politicas educacionais.

Foi ressaltado, nos levantamentos, o papel do Conselho da Merenda Escolar, e 0s
resultados satisfatorios da merenda em si sdo evidenciados nos locais onde a
Prefeitura e a AMAJE exercem seu papel de agente integrador na busca da qualidade.

O transporte escolar carece de investimentos maiores para sua efetividade, conforme
ressaltado por sete municipios, a exce¢do de Felicio dos Santos e Sdo Goncalo do Rio
Preto.

Os programas especiais e as creches sao relatados por todos os municipios, e €
pequena a incidéncia de populagdo em idade escolar fora da escola — contrastando
com os dados censitarios — assinalando-se que Capelinha, Felicio dos Santos e Séo
Goncalo do Rio Preto registraram ndo possuir populacdo em idade escolar fora da

escola.

Seis dos municipios da Area de Planejamento — Capelinha, Couto de Magalhdes de
Minas, Diamantina, Minas Novas, Sdo Goncalo do Rio Preto e Serro — informaram
dispor de cursos de alfabetizacdo para jovens e adultos. Enfatizou-se, também, a
grande participacdo no apoio aos estudantes de curso superior (transporte escolar e
bolsas) em todos os municipios, a excecao de Diamantina.
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Dado o processo de municipalizagdo do ensino as Prefeituras vém concentrando os
seus esfor¢cos no Ensino Fundamental, com impactos positivos no IDHM-Educagéo.
Entretanto, o ensino médio ndo é objeto de uma acdo mais decisiva, como também
nao o € a questao da alfabetizacdo dos jovens e adultos, conforme comprovado pelos
dados censitarios, estatisticas educacionais e levantamentos de campo.
Considerando-se que mudancas no perfil educacional s&o um processo de longo
prazo, fica a populagcdo com uma certa predisposicao a dificuldade de competir no
mercado de trabalho pela exigéncia, cada vez mais frequente, de 11 anos e mais de

estudo.

Por outro lado, a estagnacdo econdmica ndo pressiona para a melhoria dos niveis de
escolaridade visando atender demandas do mercado de trabalho que, por sua vez,
continua limitado e pouco exigente. O resultado geral € muito pouco alentador: ha, de
um lado, necessidade de capacitagcdo macica da populacdo (ensino médio e
profissionalizante) e, de outro, muito baixa percepcdo por parte da populacdo, ou dos
empresarios em particular, quanto a importancia e preméncia de um trabalho de tal
envergadura. Esses aspectos estdo detalhados nos itens 3.10.1 e 3.10.2 do
diagndstico do PDITS.

A simples incorporagéo da populacdo em diferentes niveis educacionais ndo garante a
gualidade do ensino. Considerando-se as deficiéncias de formacao profissional nas
administragbes de municipios economicamente periféricos ha necessidade de atengéo
especial a formagéo continuada de funcionarios das Prefeituras para melhor garantir a
gestdo dos recursos e o cumprimento adequado das normas legais.
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TABELA2.10
indice de Desenvolvimento Humano Municipal — Educac&o. Variaveis por municipio pesquisado, Minas Gerais e Brasil — 1991 e 2000
(Continua)
VARIAVEL

Taxa bruta de Taxa de Percentual de criangas Percentual de criangas Percentual de pessoas

SEGMENTO freqliéncia & escola alfabetizacé@o de 7a 14 anos de 10 a 14 anos de 15 anos ou mais

analfabetas fora da escola analfabetas

1991 2000 1991 2000 1991 2000 1991 2000 1991 2000
Capelinha 53,587 70,641 60,867 73,297 30,061 11,988 34,967 9,979 39,133 26,703
Couto de Magalhaes de Minas 58,896 78,950 72,543 83,403 22,801 8,380 23,771 3,636 27,457 16,597
Diamantina 63,849 82,177 79,449 86,159 25,521 6,110 19,612 2,775 20,551 13,841
Felicio dos Santos 44,044 78,524 65,599 76,451 32,317 14,205 38,231 5,478 34,401 23,549
Itamarandiba 49,192 75,848 60,374 72,487 34,313 10,791 34,265 4,667 39,626 27,513
Minas Novas 51,724 73,928 45,280 66,469 49,574 15,616 27,352 4,621 54,720 33,531
S&o Gongalo do Rio Preto 54,757 79,660 67,325 74,274 36,004 11,645 24,933 3,286 32,675 25,726
Serro 53,510 73,891 65,527 73,105 42,831 18,142 28,229 7,733 34,473 26,895
Turmalina 54,680 75,772 66,553 77,474 25,136 8,678 22,446 5,239 33,447 22,526
Minas Gerais 61,721 78,927 81,814 88,036 18,633 6,600 18,655 4,774 18,186 11,466
Brasil 63,627 81,893 79,930 86,370 25,069 12,357 19,763 5,353 20,070 12,937
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(Continua)

VARIAVEL

Percentual de pessoas

Percentual de pessoas

Percentual de pessoas de

SEGMENTO de 15 anos ou mais com menos de de 25 anos ou mais 25 anos ou mais com menos
quatro anos de estudo analfabetas de 4 anos de estudo
1991 2000 1991 2000 1991 2000
Capelinha 63,965 49,328 46,785 35,233 70,809 60,464
Couto de Magalhdes de Minas 52,790 37,661 35,985 21,633 60,350 47,113
Diamantina 41,217 28,559 25,473 16,607 48,395 34,924
Felicio dos Santos 66,667 52,321 44,074 29,603 78,086 65,368
Itamarandiba 66,392 50,923 47,200 39,140 73,520 64,642
Minas Novas 77,885 58,586 61,152 47,766 81,592 75,018
Sé&o Gongalo do Rio Preto 61,373 45,962 39,279 31,925 68,435 55,918
Serro 62,110 51,982 41,037 34,243 68,872 58,978
Turmalina 66,263 46,496 43,145 33,546 73,816 61,113
Minas Gerais 37,252 26,943 21,897 14,789 43,304 32,800
Brasil 37,634 28,202 22,798 16,039 42,272 33,022




FUNDACAO JOAOPINHEIRO

Governo de Minas Gerals

VARIAVEL

Percentual de pessoas de

Percentual de pessoas de

SEGMENTO 25 anos ou mais com menos 25 anos ou mais com
de 8 anos de estudo Acesso ao curso superior

1991 2000 1991 2000
Capelinha 87,863 84,636 0,100 1,131
Couto de Magalhaes de Minas 86,863 79,740 0,430 0,129
Diamantina 78,123 66,972 1,142 1,863
Felicio dos Santos 95,879 88,483 0,034 0,132
Itamarandiba 92,614 87,817 0,042 0,450
Minas Novas 93,243 89,706 0,227 0,760
Sé&o Gongalo do Rio Preto 92,417 83,415 0,143 0,770
Serro 87,150 83,923 0,985 0,914
Turmalina 91,835 86,956 0,113 1,170
Minas Gerais 76,024 67,925 2,511 3,483
Brasil 72,126 63,696 2,812 3,980

Fonte: PNUD/FJP/IPEA. Atlas do Desenvolvimento Humano 2000
Dados Basicos: IBGE. Censos Demograficos 1991/2000
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TABELA2.11

Estabelecimentos escolares segundo niveis de ensino, por municipio pesquisado, Pélo e Minas Gerais — 2000

TIPO DE ESTABELECIMENTO E DE NIVEL DE ENSINO

SEGMENTO Creches Pré- Ensino Ensino Educacéo Educacéo
escola fundamental médio especial jovens/ adultos
Capelinha 1 4 49 2 1 1
Couto de Magalhaes de Minas 2 2 10 1 1 2
Diamantina 2 21 57 10 2 2
Felicio dos Santos 2 1 14 1 - 2
Itamarandiba 8 7 66 1 1 8
Minas Novas 14 8 76 1 - 14
Sé&o Gongalo do Rio Preto 1 1 5 1 - 1
Serro 2 23 38 3 2 2
Turmalina 3 1 25 3 1 3
Municipios pesquisados 35 68 340 23 8 35
Pélo Vale do Jequitinhonha 55 161 870 56 17 55
Minas Gerais 2966 6697 13735 2210 461 821
Municipios pesquisados/Pélo (%) 63,64 42,24 39,08 41,07 47,06 63,64
Municipios pesquisados/MG (%) 1,18 1,02 2,48 1,04 1,74 4,26
Pdlo/Minas Gerais (%) 1,85 2,40 6,33 2,53 3,69 6,70

Fonte: INEP, Cadastro Escolar, 2001

Elaboragao: Fundagao Jo&o Pinheiro (FJP), Cento de Estudos Econdmicos e Sociais (CEES).
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TABELA2.12

Matricula inicial por municipio pesquisado, Pélo e Minas Gerais — Resultados finais do Censo Escolar — 2002

MATRICULA INICIAL

Ensino Médio (2° : Ed. jovens e adultos

SEGMENTO Creche | Pré-escola a|g§:§§ a(:;% o Fundamental (1° grau regular) grau regular) CLEI’SO Ed. especial (Supjletivo presencial)

Total | 1%a4® | 5%a8g? normal Total Fundam. Total | Fundam.
Capelinha 178 437 0 7.958 4.406 3.552 1.110 130 0 354 354
Couto de Magalhaes de Minas 80 164 0 1.197 611 586 323 10 10 52 52
Diamantina 690 1.754 0 10.977 5.389 5.588 2.740 145 145 344 344
Felicio dos Santos 0 136 0 1.612 841 771 234 0 0 70 70
Itamarandiba 212 671 0 7.139 3.850 3.289 1.178 14 14 430 430
Minas Novas 440 515 0 8.904 5.178 3.726 952 0 0 934 898
Sé&o Gongalo do Rio Preto 46 42 0 812 384 428 115 0 0 67 67
Serro 172 1.013 0 5.108 2.929 2.179 670 70 3 187 187
Turmalina 0 453 0 3.964 1.893 2.071 695 12 12 217 217
Municipios pesquisados 1.818 5.185 0 47.671 25481 22.190 8.017 381 184 2.655 2.619
Pdlo Vale do Jequitinhonha 3.686 13.266 0 125.513 69.737 55.776 20.194 858 398 4.312 3.676
Minas Gerais 100.021 501.065 0 3520975 1.805.741 1.715.234 914.943 52.935 30.343 69.132 45.971
Municipios pesquisados/Pélo (%) 49,32 39,08 37,98 36,54 39,78 39,70 44,41 46,23 61,57 71,25
Municipios pesquisados/MG (%) 1,82 1,03 1,35 1,41 1,29 0,88 0,72 0,61 3,84 5,70
Poélo/Minas Gerais (%) 3,69 2,65 3,56 3,86 3,25 2,21 1,62 1,31 6,24 8,00

Fonte: INEP, Censo Escolar 2002.

Elaboragao: Fundagao Jodo Pinheiro (FJP), Centro de Estudos Econdmicos e Sociais (CEES).

Nota 1. Os resultados referem-se a matricula inicial na Creche, na Pré-Escola, na Classe de Alfabetizagdo, no Ensino Fundamental (1° Grau/Ensino Regular), no Ensino Médio (2°
Grau/Ensino Regular) e Curso Normal, na Educacgédo Especial e na Educagéo de Jovens e Adultos presencial, segundo a Dependéncia Administrativa.
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2.2.3 Saude

Neste item, procura-se tracar uma abordagem mais qualitativa das condicbes de
saude na regido do Jequitinhonha, incorporando algumas conclusées de trabalhos
disponiveis, particularmente avaliacdes decorrentes dos levantamentos de campo
realizados pela equipe de Capacidade Institucional dos Municipios, aliadas as
informagbes quantitativas dos Atlas de Desenvolvimento Humano no Brasil e do
sistema DATASUS.

Os diagnosticos de condigbes de saude normalmente utilizam como parametros de
afericdo os coeficientes de mortalidade e de morbidade, ambos diretamente afetados
pelas condi¢cdes socioecondmicas prevalecentes numa comunidade. Segundo a
literatura,

uma conjugacao de fatores atua na determinacdo de melhores
condicbes de salde, entre 0s quais as mudancas nos padrdes
econdmicos e a intensificacdo de politicas sociais, especialmente as
relacionadas ao saneamento e ao incremento do estado nutricional
da populacdo. Estas repercutem positivamente nas condi¢cdes de
saude, mais do que as politicas de ampliagcdo da rede de servigos de
assisténcia a saude que, embora importantes na recuperacao,
prevencdo e promocao da saude, sozinhas, ndo tém capacidade de
alterar o perfil de morbi-mortalidade de determinadas populac,;c”)es.30

Conforme este trabalho, a mesorregiao® do Jequitinhonha se insere no denominado
conglomerado 2 — qualidade da informag&o pouco confiavel —, dado o carater de
precariedade das informagfes de mortalidade. Os resultados dele extraidos permitem
considerar, guardadas as limitages, as doencas infecciosas e parasitarias como uma
das principais causas de mortalidade em todas as faixas etarias, incremento nos
coeficientes de mortalidade por neoplasmas, doencas do aparelho circulatério e
respiratorio e causas mal definidas.

% £ 3P/CEES Perfil de Morbi-Mortalidade do Estado de Minas Gerais, 1999, p. 3.

A publicacdo acima referida trabalha com as categorias espaciais do IBGE — mesorregido, microrregiao
geografica e estado — nao descendo em nivel de municipio.
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Outra avaliagdo das condi¢cdes de saude pode ser dada pela taxa de mortalidade
infantil, um dos principais indicadores das condi¢cdes de vida da populacéo infantil e
das condic¢des de saude da populacdo em geral. O monitoramento dos coeficientes de
mortalidade infantil pode ser bastante (til no planejamento, execucdo e avaliacdo de
politicas e a¢bes de saude.

Em situagcbes de melhor qualidade dos registros, as taxas séo calculadas para os dois
grupos principais: neonatal®® — de causas predominantemente enddgenas,
determinadas por fatores congénitos e condi¢cdes socioecondmicas ligadas ao parto —;
e pos-neonatal® — predominantemente exégenas e dependentes de acdes no ambito
epidemiolégico e de saneamento.

Para andlises menos complexas, é usual o calculo dos coeficientes para o primeiro
ano de vida, sendo esses classificados em fungdo de sua posi¢ao relativa aos valores
ja alcancados em sociedades mais desenvolvidas: baixos — inferiores a 20 por mil

nascidos vivos; médios — entre 20 e 40; e altos — iguais ou superiores a 50.

As taxas apresentadas a seguir foram extraidas do componente Longevidade do

indice de Desenvolvimento Humano Municipal (TAB.2.13).

TABELA2.13
Taxa de mortalidade infantil por municipio pesquisado, Minas Gerais e Brasil— 1970, 1980, 1991 e 2000

TAXA DE MORTALIDADE INFANTIL

SEGMENTO (por mil nascidos vivos)
1970 | 1980 | 1991 | 2000
Capelinha 74,23 59,66 59,06 39,97
Couto de Magalhdes de Minas 167,54 70,41 47,59 32,75
Diamantina 119,15 70,41 34,76 32,75
Felicio dos Santos 174,35 70,41 39,99 39,59
Itamarandiba 97,36 63,05 49,33 39,34
Minas Novas 76,72 63,05 38,54 38,14
Sé&o Gongalo do Rio Preto 115,78 70,41 72,52 71,09
Serro 99,17 71,04 45,08 44,63
Turmalina 76,07 63,05 39,72 25,90
Minas Gerais 105,33 64,90 35,39 27,75
Brasil 123,19 85,20 44,68 30,57

Fonte: PNUD/FJP/IPEA Atlas do Desenvolvimento Humano no Brasil, 1998 e 2003.
Elaboragdo: Fundacéo Jodo Pinheiro (FJP), Centro de Estudos Econdmicos e Sociais (CEES).
Nota: os dados nédo sdo diretamente comparaveis para municipios que sofreram variagées territoriais.

¥ Quatro primeiras semanas de vida,
3 Compreendido entre o 28° dia de vida até 1 ano.
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Tais taxas tém seguido um padrdo de queda, mas ndo no mesmo ritmo verificado para
Minas Gerais e Brasil, e 0s municipios se enquadram, em 2000, como de nivel Il

(taxas médias) exceto o municipio de S&o Goncalo do Rio Preto.

Um dos trabalhos consultados® — que se detém no estudo das causas da mortalidade
infantil para os periodos neonatal e pos-neonatal, entre 1980 a 1997 — aponta como
principal causa da mortalidade no primeiro ano de vida as afecc¢des perinatais, as
doencas infecciosas e parasitarias e as causas mal definidas como mais

representativas dentro do total de obitos no Vale do Jequitinhonha.

As afeccdes perinatais, predominantes no periodo neonatal, e bastante significativas
no pés-neonatal, ttm ampla relacdo com a inadequacéo da atencdo médico-hospitalar
no parto e durante o pré-natal. O aumento da propor¢cdo de Obitos associados as
causas mal definidas sugere problemas na qualidade da informagédo e cobertura
médico-hospitalar. O item “doencas infecciosas e parasitarias”, principal causa no
periodo pos-neonatal, sofreu pouca reducdo. Concluem as autoras que a transicéo
epidemiologica ainda ndo se processou no Jequitinhonha, pois ainda € elevado o
namero de O6bitos relacionados & doencas infecciosas e parasitarias, as afeccées
perinatais e, sobretudo, as causas mal definidas, tanto no periodo neonatal, quanto no
pbés-neonatal.

A morbidade é definida como o comportamento das doencas e dos agravos a saude
em uma populacdo exposta. As estatisticas de morbidade s&o utlizadas para
identificar necessidades e para auxiliar o controle de doencas e de agravos, a fim de
orientar decisGes e apoiar acfes especificas no planejamento e administracdo dos
servicos de saude. Entretanto, as estatisticas pecam pela insuficiéncia da base de
dados disponivel — Sistema de Notificacdo das Doengas —, pela ndo realizacéo
rotineira de inquéritos epidemiolégicos periddicos e pela pequena abrangéncia da
maioria dos estudos de prevaléncia/incidéncia que enfocam areas geograficas
restritas.

O sistema de informacdes hospitalares (SIH/SUS) se configura, hoje, como uma das
bases mais abrangentes para a andalise da morbidade. Por se referir apenas a

i QUIROGA, J e RESENDE, S. A mortalidade infantil por causas de morte no Vale do Jequitinhonha —
MG. Trabalho apresentado no X Seminario sobre a Economia Mineira. Diamantina.
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internacdes hospitalares, oferece limitagfes para uma analise mais dobal, pois esta
relacionado com a oferta de servigos e com estados morbidos mais graves. Tal oferta,
porém, responde a uma demanda da populacdo gerada, em grande parte, por
necessidades nao satisfeitas de cuidados preventivos ou ambulatoriais.*®

A distribuicdo de frequiéncia dos grupos de causas de internacdo da populacdo de
ambos 0s sexos em 1996 aponta, por ordem de importancia, doencas do aparelho
respiratorio (26,28%); complicacdes de gravidez, parto e puerpério (25,36%); doencas
do aparelho circulatério (13,48%); doencas infecciosas e parasitarias (8,88%);
doencas do aparelho digestivo (5,50%); doencas do aparelho geniturinario (5,15%); e
natureza da lesao (4,35%). A situacéo geral de pobreza e a falta de investimentos em
acdes de saude sugerem que o quadro diagnosticado em 1996 ndo tenha sofrido
alteragdes substanciais.

As principais endemias verificadas nos municipios da Area de Planejamento, conforme
levantamentos de campo, ainda estdo relacionadas as condi¢cdes de saneamento —
verminose, esquistossomase —, as condi¢cdes de habitacdo — doenca de chagas — ou

ao combate por meio do controle de zoonoses, como a leishmaniose (QUADRO 2.1).

% CARVALHO, D.M. Sistemas de informacdo e alocagdo de recursos. Rio de Janeiro, 1998 citado em
FJIP/CEES Perfil de Morbi-Mortalidade no Estado de Minas Gerais, 1999.
% EJP/CEES, Op. cit.
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QUADRO 2.1

Principais endemias nos municipios da Area de Planejamento do
Pélo Turistico do Vale do Jequitinhonha — 2003

ORGANIZACAO DO COMBATE A
SEGMENTO PRINCIPAIS ENDEMIAS ENDEMIAS NO SISTEMA MUNICIPAL
DE SAUDE
Capelinha Verminose: esquistossomose, Via programa de combate a
necatus americanos, esquistossomose, com mapeamento
lombrigoides, estoamebas. nosolégico anual da area e identificagédo
de ponto critico a ser trabalhado.
Couto de Magalhdes de  Doenca de Chagas, dengue, Servidor da FUNASA e 01 agente
Minas leishmaniose, verminose e municipal
esquistossomose.
Diamantina Leishmaniose, hanseniase, Ha uma equipe de controle
tuberculos e, diarréia
Felicio dos Santos Verminose Servidor da FUNASA coordenando
servidores municipais
Itamarandiba Verminose Tém realizado trabalhos de prevengéo e
construgdo de fossas secas.
Minas Novas Leishmaniose, esquistossomose, 2 servidores da FUNASA e 04 agentes da
Doenca de Chagas na zona rural. dengue (servidores municipais)
Sao Gongalo do Rio Infecgbes respiratorias, diarréias  Orientacdes basicas a populagéo (por
Preto e verminose. parte da equipe do PSF) e distribuicéo de
hipoclorito de sddio para esterilizagdo da
agua.
Serro Doenca de Chagas e Via trabalho das equipes de PSF e PACS,
esquistossomose com o apoio da DADS de Diamantina.
Turmalina Doenca de Chagas, leishmaniose 1 servidor da FUNASA para o controle da
e dengue. Doenca de Chagas e 10 servidores

municipais para o controle da dengue

Fonte: Prefeituras Municipais

Elaborac¢éo: Fundacéo Jodo Pinheiro (FJP), Centro de Desenvolvimento em Administragdo (CDA).

Nota: FUNASA= Fundagédo Nacional de Saude. PSF= Programa de Saude da Familia. PACS= Programa
de Agentes Comunitérios de Saude. DADS= Diretoria de A¢bes Descentralizadas de Saude da
Secretaria de Estado da Saude.

A rede fisica no Pélo Turistico do Vale do Jequitinhonha e, em particular, nos
municipios da Area de Planejamento revela-se insuficiente e problemética na ateng&o

béasica, como demonstram os gastos com internag¢des hospitalares.

Os dados sobre a rede fisica, utilizados neste relatério, séo aqueles disponiveis no
sistema DATASUS, compreendendo a Pesquisa de Asssténcia Médico-Sanitaria
(1999) — médicos, hospitais e leitos hospitalares da rede conveniada e ndo conveniada
— e 0s do Sistema Unico de Saude (SUS), compreendendo informagées sobre a rede

ambulatorial (dez. 2000), hospitais e leitos da rede hospitalar (marco 2003) e o



FUNDACAO JOAOPINHEIRO 143

Governo de Minas Gerals

movimento de autorizacdo de internacdo hospitalar, via AlHs, pagas aos hospitais,
conforme o municipio de residéncia do paciente (jan./dez. 2000).

Os municipios da Area de Planejamento, conforme dados da Pesquisa de Assisténcia
Médico-Sanitaria, concentravam em 1999 a metade dos médicos, 35% dos hospitais e
40% dos leitos hospitalares do Pdlo Vale do Jequitinhonha, cujo principal destaque é
Diamantina (16,17% dos médicos e 12,41% dos leitos hospitalares do Pd6lo). No
conjunto dos municipios da Area de Planejamento, dois se destacam: Diamantina
(32,48% dos meédicos, 25% dos hospitais e 30,87% dos leitos hospitalares) e
Itamarandiba (11,97% dos meédicos, 25% dos hospitais e 24,41% dos leitos
hospitalares) (TAB.2.14).

N&o estao registrados hospitais em Couto de Magalhdes de Minas, Felicio dos Santos
e Sao Gongalo do Rio Preto.

TABELA2.14

Médicos, hospitais e leitos hospitalares por municipio pesquisado, P6lo e Minas Gerais— 1999

SEGMENTO ATENDIMENTO

Médicos (1) | Hospitais Leitos hospitalares
Capelinha a7 1 70
Couto de Magalhaes de Minas 1 0 0
Diamantina 76 2 184
Felicio dos Santos 2 0 0
Itamarandiba 28 2 146
Minas Novas 20 1 68
S&o Gongalo do Rio Preto 3 0 0
Serro 28 1 60
Turmalina 29 1 70
Municipios pesquisados 234 8 598
Pdlo Vale do Jequitinhonha 470 23 1483
Minas Gerais 48272 790 50068
Municipios pesquisados/polo (%) 49,79 34,78 40,32
Municipios pesquisados/MG (%) 0,48 1,01 1,19
Polo/Minas Gerais (%) 0,97 2,91 2,96

Fonte: DATASUS. Pesquisa Assisténcia Médico-Sanitaria — Minas Gerais — Internacdes

Elaboragdo: Fundacéo Jo&o Pinheiro (FJP), Centro de Estudos Econdmicos e Sociais (CEES)

1 — Cirurgido, Clinico Geral, Gineco-obstetra, Médico de familia, Pediatra, Psiquiatra, Radiologista,Residente, Outras
especialidades médicas.
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Todos os hospitais sdo conveniados ao SUS, e os leitos, conforme dados de margo de
2003, sdo basicamente destinados a clinica médica (51,92%), obstetricia (22,47%) e
cirurgia (16,72%) (TAB.2.15).

Neste sistema, trés municipios concentram mais de 70% dos leitos dos municipios
analisados — Diamantina (35,02%), Itamarandiba (20,21%) e Capelinha (16,38%) — e

mais de 30% dos leitos existentes no Polo.

A rede ambulatorial do SUS em dezembro de 2000 (TAB.2.16) representa quase 48%
das unidades existentes no Pdlo e tem duas caracteristicas: em primeiro lugar, &
relativamente pouco diversificada e complexa, o que € demonstrado pelo fato de cerca
de 82% das unidades serem clinicas especializadas (23,63%), postos de saude
(34,65%), centros de saude (11,81%) e unidades de saude da familia (11,81%); em
segundo lugar, por concentrar 68,50% das unidades em trés cidades — Diamantina
(42,52%), Itamarandiba (14,17%) e Capelinha (11,81%).

A distribuicio espacial dos equipamentos agregam-se alguns resultados dos
levantamentos de campo como forma melhor qualificar o seu funcionamento nos

municipios da Area de Planejamento.

A politica de saude, conforme o relatério sobre a Capacidade Institucional dos
Municipios, encontra-se institucionalizada em todos os municipios, conforme a
legislacéo e/ou regulamentacdo do SUS. Todos dispdem de Conselhos Municipais de
Saude atuantes, com funcionamento regular e encontram-se enquadrados conforme
os dispositivos da Norma Operacional de Assisténcia a Saude (NOAS) na condic¢ao de
gestdo plena da atencdo basica. A rede privada ndo conveniada com o SUS é

incipiente e s6 existe nos municipios de Couto de Magalhdes de Minas e Diamantina.

As atividades de vigilancia sanitaria, de vigilancia epidemiolégica e de controle de
zoonoses - relevantes do ponto de vista do controle da proliferacdo de doengas em
locais de fluxos maiores de populacdo, como sdo 0s casos de municipios polos
turisticos — estdo em funcionamento, mas merecem refor¢cos no sentido de revisdo ou
elaboracdo da legislacdo local e de implementarem acdes articuladas com o
desenvolvimento do turismo, como, por exemplo, a fiscalizacdo de feiras, mercados,

acougues, pousadas, hotéis, restaurantes entre outros.
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A atencao ambulatorial basica esta presente em todos 0s municipios, mas, segundo o
relatério, gresenta-se com problemas quanto ao numero dos equipamentos e de
pessoal especializado. A eles se agrega a situacdo ainda mais precaria no que se
refere a atencdo ambulatorial especializada, inexistente em cinco dos nove municipios.

As deficiéncias na assisténcia basica a saude ficam patentes quando se analisam os
dados de internacdes via AlHs pagas aos hospitais por municipio de residéncia do
paciente de janeiro a dezembro de 2000 (TAB 2.17). Chama a atencdo o elevado
percentual da variavel “condicbes sensiveis a atuacdo ambulatorial”, sempre superior
a média estadual e a do Pdlo. Isto significa que 38,50% das internacfes registradas
para os municipios da Area de Planejamento poderiam ter sido evitadas, gerando
consideravel reducéo de custos (35,87%) e com melhoramentos na atencao basica.

Servicos mais complexos apenas sao encontrados na sede do municipio de
Diamantina, onde a rede privada conveniada com o SUS é constituida por servigos de
ultra-sonografia, mamografia, endoscopia, tomografia, otorrinolaringologia e o0s
hospitais Santa Casa de Misericordia e Nossa Senhora da Saude.

A pressédo sobre a rede existente é grande tornando Diamantina o centro de referéncia
para outros 28 municipios; Capelinha, centro de referéncia, tanto na atencgdo
ambulatorial quanto na hospitalar, para os municipios de Angelandia, Aricanduva,
Agua Boa, Minas Novas, Setubinha e Veredinha; e Itamarandiba, centro de referéncia
para a atencdo hospitalar para os municipios de Carbonita, Veredinha, Aricanduva e
Coluna, e referéncia para Diamantina e Belo Horizonte apenas os casos de alta
complexidade.

No que se refere a atencéo individual a saude, apenas o municipio de Diamantina
desenvolve acdes voltadas para a atencdo ao turista, mediante a terceirizagdo de
servicos de urgéncia e emergéncia e de ortopedia. A maior parte dos municipios
integra o Consorcio Intermunicipal de Saude do Alto Jequitinhonha (CISAJE). Os
municipios de Belo Horizonte, Diamantina e Curvelo, principalmente os dois primeiros,

séo os centros de referéncia para a atengdo hospitalar desses municipios.

As articulacbes intergovernamentais ocorrem conforme 0s mecanismos

institucionalizados pelo SUS ou com o estado, por intermédio da Diretoria de Acbes
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Descentralizadas de Saude (DADS) da Secretaria de Estado da Salde (SES.MG) e
através da Fundac&o Ezequiel Dias (FUNED).*

3 A maior parte dos municipios citou o fato de estar ocorrendo grande atraso na entrega dos
medicamentos da farmécia basica.
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TABELA2.15
Hospitais e leitos da rede hospitalar do SUS por municipio pesquisado, Pélo e Minas Gerais — Margo 2003
LEITOS
SEGMENTO HOSPITAIS Hospitalares Cirargicos Obstétricos Clinica médica | Cuidados prolongados |Psiquiatricos| Pediatria
Capelinha 1 94 22 12 40 0 0 20
Diamantina 2 201 40 54 101 2 2 2
Itamarandiba 2 115 14 23 61 1 0 16
Minas Novas 1 67 5 8 51 1 1 1
Serro 1 60 10 20 27 1 1 1
Turmalina 1 37 5 12 18 1 0 1
Municipios pesquisados 8 574 96 129 298 6 4 41
Pélo Vale do Jequitinhonha 22 1319 191 324 701 18 8 77
Minas Gerais 628 47396 8682 7344 17604 1894 5440 5867
Municipios pesquisados/polo (%) 36,36 43,52 50,26 39,81 42,51 33,33 50,00 53,25
Municipios pesquisados/MG (%) 1,27 1,21 1,11 1,76 1,69 0,32 0,07 0,70
Pdélo/Minas Gerais (%) 3,50 2,78 2,20 4,41 3,98 0,95 0,15 1,31

Fonte: DATASUS. Ministério da Satde, 2003.
Elaboragdo: Fundagao Jo&o Pinheiro (FJP), Centro de Estudos Econémicos e Sociais (CEES).
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TABELA2.16
Unidades da rede ambulatorial do SUS por tipo de unidade, nos municipios da Area de Planejamento, Pélo e Minas Gerais — Dezembro 2000
(Continua)
Ambulatério de Ambulatério de . .
SEGMENTO Posto de satide |Centro de satde| Policlinica | unidade hospitalar |unidade hospitalar Urr::?jsz;\ge Z?;;gigﬁ;:ggo Consultério espgggﬁ?a da
geral especializada

Capelinha 7 2 0 1 0 0 0 0 1
Couto de Magalhaes de Minas 0 0 0 0 0 2 0 1 1
Diamantina 13 8 1 1 1 0 0 4 18
Felicio dos Santos 0 1 0 0 0 0 0 0 2
Itamarandiba 12 1 0 1 0 0 1 1 0
Minas Novas 4 1 2 1 0 0 0 0 0
S&o Gongalo do Rio Preto 0 0 0 0 0 1 0 0 1
Serro 4 1 1 0 1 0 0 2 1
Turmalina 4 1 0 1 0 0 0 1 0
Municipios pesquisados 44 15 4 5 2 3 1 9 24
Pélo Vale do Jequitinhonha 99 42 5 18 2 4 1 21 30
Minas Gerais 1457 1781 172 501 57 138 31 1277 240
Municipios pesquisados/pélo (%) 44,44 3571 80,00 27,78 100,00 75,00 100,00 42,86 80,00
Municipios pesquisados/MG (%) 3,02 0,84 2,33 1,00 3,51 2,17 3,23 0,70 10,00
Pdélo/Minas Gerais (%) 6,79 2,36 2,91 3,59 3,51 2,90 3,23 1,64 12,50
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Centro/Nucleo de . Outros servigos Unidade mdvel terrestre | Unidade de | Unidades de A x
SEGMENTO atencdo Cepg:émgégg de auxiliares de diefgnose p/atend. saude da vigilancia g:g%iﬂﬁ;ggg Total
psicossocial e terapia médico/odontolégico familia sanitaria
Capelinha 0 0 0 0 4 0 0 15
Couto de Magalhaes de Minas 0 0 0 0 0 0 0 4
Diamantina 0 0 2 0 5 1 0 54
Felicio dos Santos 0 0 0 0 0 0 0 3
Itamarandiba 0 0 0 0 2 0 0 18
Minas Novas 0 0 1 0 1 0 0 10
Sé&o Gongalo do Rio Preto 0 0 0 0 1 0 0 3
Serro 0 1 0 0 1 0 0 12
Turmalina 0 0 0 0 1 0 0 8
Municipios pesquisados 0 1 3 0 15 1 0 127
Pélo Vale do Jequitinhonha 1 1 5 2 31 2 1 265
Minas Gerais 55 58 550 61 1209 171 309 8126
Municipios pesquisados/polo (%) 0,00 100,00 60,00 0,00 48,39 50,00 0,00 47,92
Municipios pesquisados/MG (%) 0,00 1,72 0,55 0,00 1,24 0,58 0,00 1,56
Pdélo/Minas Gerais (%) 1,82 1,72 0,91 3,28 2,56 1,17 0,32 3,26

Fonte: DATASUS. Sistema de Informagao Ambulatorial do SUS (SIA -SUS) 2000
Elaboragao: Fundacgéo Jodo Pinheiro (FJP), Centro de Estudos Econdmicos e Sociais (CEES).
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Numero de internagdes e de recursos pagos aos hospitais por municipio de residéncia do paciente, segundo os grupos de diagnéstico: condigdes sensiveis a atencao
ambulatorial, parto e todos os outros diagndsticos, por municipio pesquisado, P6lo e Minas Gerais — AlHs pagas de janeiro a dezembro de 2000

MUNICIPIO DE RESIDENCIA NUMERO DE INTERNAGCOES RECURSOS PAGOS (R$1,00)
DO PACIENTE
Condigdes sensiveis a Parto Todos os outros Total Condicdes sensiveis a Parto Todos os outros Total
atengdo ambulatorial diagnésticos atengdo ambulatorial Diagnésticos
N © % N © % N © % Ne Valor % Valor % Valor %
Capelinha 669 30,44 718 32,67 811 36,90 2.198 237.699 29,56 164.478 20,45 401.920 49,98 804.097
Couto de Magalhdes de Minas 54 24,77 41 18,81 123 56,42 218 17.225 18,34 10.987 11,70 65.727 69,97 93.939
Diamantina 1.047 30,92 580 17,13 1.759 51,95 3.386 329.342 26,53 149.323 12,03 762.647 61,44 1.241.312
Felicio dos Santos 91 28,80 84 26,58 141 44,62 316 29.762 25,16 21.795 18,42 66.755 56,42 118.312
Itamarandiba 927 39,23 627 26,53 809 34,24 2.363 304.607 37,47 153.449 18,87 354.945 43,66 813.000
Minas Novas 1.108 47,45 530 22,70 697 29,85 2.335 368.920 49,09 110.054 14,64 272.509 36,26 751.482
Sé&o Gongalo do Rio Preto 55 31,07 46 25,99 76 42,94 177 15.902 25,17 11.598 18,36 35.674 56,47 63.173
Serro 755 47,25 338 21,15 505 31,60 1.598 212.774 44,58 73.016 15,30 191.451 40,12 477.241
Turmalina 674 48,73 313 22,63 396 28,63 1.383 198.118 47,58 74.898 17,99 143.413 34,44 416.429
Municipios pesquisados 5.380 38,50 3.277 23,45 5.317 38,05 13.974 1.714.347 35,87 769.597 16,10 2.295.041 48,02 4.778.985
Pélo Vale do Jequitinhonha 12.832 36,37 8.527 24,17 13.921 39,46 35.280 3.843.611 33,68 1.959.277 17,17 5.610.064 49,16 11.412.953
Minas Gerais 375.596 29,89 235.876 18,77 645.289 51,35 1.256.761 119.208.337 23,70 61.838.501 12,29 321.951.692 64,01 502.998.529
Municipios pesquisados/pélo (%) 41,93 38,43 38,19 39,61 44,60 39,28 40,91 41,87
Municipios pesquisados/MG (%) 1,43 1,39 0,82 1,11 1,44 1,24 0,71 0,95
Pélo/Minas Gerais (%) 3,42 3,62 2,16 2,81 3,22 3,17 1,74 2,27

Fonte: DATASUS Ministério da Saude Movimento de Autorizagéo de Internacdo Hospitalar 2000.
Elaboragéo: Fundacdo Jodo Pinheiro (FJP), Centro de Desenvolvimento em Administragdo (CDA).
Nota: Total de Interna¢des ocorridas em MG em 2000: 1.263.131; Total de recursos pagos R$ 507.456.642. Retiradas 6364 internacdes de pacientes residentes em outras Ufs.
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2.2.4 Criminalidade

O monitoramento das taxas de criminalidade comeca a atingir o topo da escala das
preocupacdes da populacdo, cada vez mais afetada pelos problemas de violéncia, e
dos governantes, cada vez mais pressionados para a definicdo de politicas e de
projetos visando minimizé-los/soluciona-los. As questdes ligadas a criminalidade
assumem um carater particular em municipios para 0s quais se pretende a

intensificagéo das atividades turisticas.

Com esse objetivo, examinou-se a evolucdo das taxas de criminalidade - crimes
violentos (homicidio, tentativa de homicidio, estupro, roubo e roubo a médo armada),
com detalhamento para roubo a mao armada e homicidio — para 0os municipios da
Area de Planejamento.

A série estatistica da criminalidade baseia-se nos Boletins de Ocorréncia da Policia
Militar e tem inicio em 1986. Esta série foi recentemente trabalhada na Fundacéo Jodo

8

Pinheiro,® e dela se extraem as taxas para diferentes tipos de crime, expressas

sempre como ocorréncias para 100.000 habitantes.

Neste diagnoéstico do Polo Turistico do Vale do Jequitinhonha estdo sendo
considerados apenas trés anos da série: 1986 (ano inicial), 1997 e 2002 (ultimo dado
consolidado). O ano de 1997 é crucial para os estudos, uma vez que marca a ruptura
de uma linha de tendéncia pela aceleracdo do crescimento das taxas de
criminalidade.®* O Alto Jequitinhonha, nomeado nos graficos, refere-se a Regi&o
Administrativa Alto Jequitinhonha e pode ser adotada como referéncia mais proxima
em substituicdo ao Pdélo Turistico, para o qual ndo se tem calculadas as taxas
agregadas.

As taxas para crimes violentos, adotadas como referéncia agregada para a andlise de
problemas e das propostas de medidas de seguranca, tém apresentado uma trajetoria
ascendente no estado. Na regido e municipios da Area de Planejamento ocorre o

% BATITUCCI, E.C e RIBEIRO, L.M.L Diagnéstico da Criminalidade Violenta em Minas Gerais, 2003.
¥ A taxa para o estado é a real; a dos municipios, corrigida pela taxa estadual; e a da mesorregido € a
média das taxas municipais.
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mesmo fendmeno no periodo 1997/2002 (a exce¢do de Turmalina), mesmo que em
alguns casos sejam inferiores aquelas registradas em 1986 (S&o Goncalo do Rio
Preto, Diamantina e regido). Em termos bem simplificados, pode-se descrever o
conjunto dos municipios da Area de Planejamento e a regifo como detentores de
taxas para crimes violentos muito abaixo da média estadual* (GRAF. 2.9).
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GRAFICO 2.9 — Taxa de crimes violentos por municipio pesquisado, Alto Jequitinhonha e Minas Gerais —
1986, 1997 e 2002

Fonte: Diagnoéstico da Criminalidade Violenta em Minas Gerais, 2003.

Elaboragéo: Fundacao Joao Pinheiro (FJP), Centro de Estudos Econdmicos e Sociais (CEES).

A taxa de crimes violentos, dado o seu grau de agregacao, deve ser decomposta para
proporcionar melhor diagnéstico da situacdo de criminalidade. Dentre os crimes
violentos, chama a atencao, pela magnitude, as taxas de homicidio (GRAF. 2.10).

A trajetéria dessas taxas varia conforme a unidade territorial analisada, chegando, em
2002, com acréscimos substantivos em Minas Gerais, Regido Administrativa do Alto

Jequitinhonha e municipios da Area de Planejamento, & excec¢éo de Serro.

“* para uma anélise em nivel de municipio n&o existem parametros consagrados que permitam dizer se o
nivel de criminalidade é alto, médio ou baixo. Apenas se pode observar a trajetéria no municipio em
analise e adotar uma referéncia que, neste caso, € a média estadual.
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Os municipios tém comportamento diferenciado. Alguns chegam em 2002 com taxas
superiores a média estadual, sendo o mais caracteristico Capelinha, vindo a seguir

Turmalina, Iltamarandiba e Minas Novas. Os demais ficam abaixo da média estadual.

O segundo caso é o de municipios com trajetoria de queda, como Serro, Diamantina e,
de certa forma, Sdo Gongalo do Rio Preto, em contraposicdo aqueles com um
aumento constante nas taxas (Turmalina, Itamarandiba, Felicio dos Santos e Minas
Novas). E, finalmente, Couto de Magalhdes de Minas — taxas constantes em 1986 e
1997 e ligeiro aumento em 2002 — e Capelinha o de mais alta taxa em 2002, apesar da

gueda registrada em 1997.
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GRAFICO 2.10 - Taxas de homicidio por municipio pesquisado, Alto Jequitinhonha e Minas Gerais —
1986, 1997 e 2002

Fonte: Diagndstico da Criminalidade Violenta em Minas Gerais, 2003.

Elabora¢éo: Fundacao Jodo Pinheiro (FJP), Centro de Estudos Econémicos e Sociais (CEES).
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As taxas para roubo a mdo armada, mesmo sendo elevadas em dois municipios —
Felicio dos Santos e Couto de Magalh&es de Minas —, estdo muito aquém da media
estadual. Em municipios como Serro, Turmalina, Itamarandiba, Capelinha e Minas
Novas as taxas sao inferiores a 10 por 100.000 habitantes. Apesar disso, a tendéncia
ao crescimento das taxas é comum a todos os municipios da Area de Planejamento
(GRAF. 2.11).

Com base nestes dados, pode-se concluir que entre os municipios da Area de
Planejamento a criminalidade ainda ndo atingiu os niveis observados para o estado
como um todo e que estd mais ligada a aceleracdo das taxas de homicidio do que as
de roubo & mao armada.
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GRAFICO 2.11 — Taxas de roubo & m&o armada por municipio pesquisado, Alto Jequitinhonha e Minas
Gerais — 1987, 1997 e 2003

Fonte: Diagnoéstico da Criminalidade Violenta em Minas Gerais, 2003.

Elaboragéo: Fundacéo Jo&o Pinheiro (FJP), Centro de Estudos Econdmicos e Sociais (CEES).
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Estas taxas, ainda consideradas pouco preocupantes, podem sofrer uma reversao
com o aumento do fluxo de turistas.O despreparo das comunidades e da policia local
também podem contribuir para acelerar resultados negativos, especialmente quando
do aproveitamento de atrativos naturais, localizados distantes das areas urbanas,
como foi apontado nas reunifes de definicdo do marco logico para o desenvolvimento

do turismo no Pélo do Vale do Jequitinhonha.
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3 CONSIDERACOES FINAIS

O Jequitinhonha € uma das regifes do estado de Minas Gerais onde 0 processo de
ocupacdo foi determinado pela extracdo de minerais de alto valor econémico
(diamante e ouro). A decadéncia dessa exploragdo, entretanto, ndo se fez
acompanhar pela implantagéo de atividades econdmicas que permitissem a regido
continuar competitiva no novo sistema de relagbes comerciais que iria se instaurava
no pais. Toda a vasta literatura disponivel sobre a regido produzida a partir da década
de 1970 — quando se consolida a preocupacdo com as desigualdades regionais no
estado de Minas Gerais — sempre apresenta o0 mesmo diagnostico, definindo-a como
uma regido periférica/marginal ao sistema de mercado, um “bolsdo de pobreza’
marcado por evasdo populacional, baixa intensidade econdmica e de condi¢des de

vida.

Resta do periodo aureo da mineracdo um apreciavel acervo arquitetdnico e artistico,
particularmente em Diamantina e Serro que, complementado pelos atrativos naturais,
irA determinar o potencial de atracdo de fluxos turisticos para o Polo Turistico do Vale
do Jequitinhonha, em especial, para os municipios da Area de Planejamento.

O Pdlo, entretanto, ndo tem nenhuma representatividade econdmica em nivel estadual
e o grupamento formado pelos municipios da Area de Planejamento — apesar de sua
heterogeneidade e precariedade — é muitas vezes referido como a porgéo “rica” do
Jequitinhonha, sendo capaz de gerar 37,14% e 41,56%, em 1990 e 2000,
respectivamente, do PIB total do Pdélo Turistico do Vale do Jequitinhonha.

Apesar dessa vantagem relativa, analisar a dindmica socioeconémica dos municipios
da Area de Planejamento é, em sintese, analisar indicadores de pobreza sob 6ticas
diferenciadas.

Os dados dos agregados setoriais do PIB registram uma queda na participagdo do
setor Agropecuério na formacéo do PIB bem como o seu baixo desempenho, com
taxas negativas em Diamantina e Turmalina, configurando as dificuldades crescentes
de uma agricultura exercida em moldes tradicionais, numa regido marcada, em graus

variados, por baixos niveis de produtividade e, mesmo, de ocupacgdo da forca de
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trabalho, associados a deficiéncias de fertilidade e hidricas, susceptibilidade a erosao
e dificuldades de mecanizacdo. Foge, a esta regra geral o médio dinamismo

representado pela cafeicultura e o reflorestamento.

O setor Industrial entra na composicao do PIB de 2000 de forma modesta, com valores
monetarios quase despreziveis, onde as taxas de crescimento sao determinadas pelos
baixos valores registrados no ano inicial da série e ndo pelo desempenho do setor
limitado, na sua expansao, pela debilidade da infra-estrutura e pela concorréncia de

outras localidades melhor posicionadas em relagcdo ao mercado.

A analise do agregado servigos revela, como ndo poderia deixar de ser, a sua alta
participacdo na composi¢cédo do PIB municipal. Aqui também cabe ressaltar uma outra
grande limitacdo: seis entre as nove sedes municipais tém populacao inferior a 10 mil
habitantes, estando duas — Felicio dos Santos e Sdo Gongalo do Rio Preto — com
populacéo inferior a dis mil habitantes. O maior centro urbano é Diamantina com
populacdo, em 2000, de 29.565 habitantes. Tecnicamente isto significa a inexisténcia
de um mercado minimo para a instalacdo de atividades diversificadas e com maior

grau de sofisticacao.

O detalhamento dos setores Comeércio e Servicos a partir dos dados do Valor
Adicionado Fiscal (saidas) de 2000 registram resultados monetarios quase

inexpressivos, apontando um alto grau de informalidade das atividades exercidas.

Esta dindmica, observada a partir de indicadores agregados, € incapaz de oferecer
resultados mais acurados sobre a atividade turistica: ndo se tem, no estado de Minas
Gerais, a tradicdo de tratar a atividade turistica de forma desagregada nas estatisticas.
Assim, 0 ndo registro formal das receitas auferidas, aliado a forma de agregacédo na
apresentacdo dos dados estatisticos tornam informacdes cruciais como impacto das
atividades turisticas na geracdo do PIB apenas passiveis de serem calculadas de

forma indireta como detalhado no item 3.12 do diagnéstico do PDITS.

Os resultados econémicos observados, mesmo que sem grandes detalhamentos, sao
suficientes para apontar uma tendéncia de graves problemas nas condi¢cdes de vida
da populacéo ali residente. O baixo desempenho da economia tem reflexos diretos na
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dindmica populacional e, particularmente, sobre a educacgédo e a saude, como se vera

a sequir.

A falta de perspectivas econdmicas e as baixas condi¢fes de vida determinam altas
taxas de evas&o populacional, chegando o P6lo e a maioria dos municipios da Area de
Planejamento, em 2000, a taxas negativas de crescimento populacional,

independentemente dos desmembramentos territoriais

As condi¢fes de vida — medidas pelo IDHM — colocam trés municipios na faixa Médio—
Alto Desenvolvimento Humano (Couto de Magalhdes de Minas, Diamantina e
Turmalina, com IDH entre 0,7 e 0,79) e, os demais, na faixa Médio-Médio
Desenvolvimento Humano (entre 0,6 e 0,69). Estes valores sdo muito inferiores a
média estadual, comprovado pela baixa posicdo ocupada pelos municipios no
ordenamento do IDHM no estado e, principalmente, quando se examinam 0s

componentes do IDHM e algumas de suas variaveis.

No componente Renda, ha varios elementos que colocam 0s municipios numa posi¢cao
bastante desfavoravel: renda per capita inferior a 53% da média estadual; elevada
proporcdo de pobres e indigentes; e crescimento do percentual de familias
dependentes de transferéncias governamentais.

O componente educacao, apesar de ter sido o principal responsavel pela melhoria no
IDHM no periodo 1991/2000, mostra a permanéncia de graves problemas nos
municipios. Entre os jovens ainda subsistem altas taxas de analfabetismo, de criancas
fora da escola e de defasagem escolar. Entre os adultos a situacdo € de alto risco:
altas taxas de analfabetismo e alto percentual de pessoas com menos de 4 anos de
estudo (analfabetismo funcional) e 8 anos de estudo, 0 que se traduz em baixa
capacidade para competir no mercado de trabalho.

Os levantamentos de campo comprovaram a baixa oferta e o ainda baixo percentual
de alunos ro ensino médio, cursos de alfabetizagdo de adultos e de capacitacdo
profissional nas &reas de interesse para 0 interesse para 0 desenvolvimento do

turismo.
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Os dados estatisticos e informacdes de campo revelaram problemas na atencéo
basica, o que pode ser constatado pelo nimero de internagdes suscetiveis a atencao
ambulatorial. Revelam, também, a permanéncia de doencas infecto-contagiosas como
uma das principais causas de morbidade e mortalidade relacionadas as baixas
condi¢des de saneamento.

Assim, os dados para 2000 mostram alguns avancos na area social mas insuficientes
para alterar o perfil de Baixo Desenvolvimento Humano do P6lo e dos municipios da
Area de Planejamento, particularmente quando s&o analisados os indices

componentes e isoladas algumas variaveis com maior poder explicativo.

A estagnacdo econdmica, as inumeras deficiéncias da infra-estrutura viaria, de
saneamento, de energia e de comunicagdo concorrem para a baixa atragdo de
investimentos produtivos e, consequentemente, de geragdo de emprego e renda.
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ANEXO

Indicadores econdmicos e sociais dos municipios do Pélo Turistico do Vale do

Jequitinhonha
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TABELA1
Produto Interno Bruto total a pregos correntes, por municipio pesquisado, P6lo e Minas Gerais— 1990-2000
(Continua)
SEGMENTO PERIODO
1990 1991 1992 1993 1994 1995 1996

Capelinha 530,53 3.449,88 36.594,73 764.906,19 23.977.391,10 33.550.309,22 44.433.446,27
Couto de Magalhaes de Minas 95,60 873,47 9.235,91 231.384,62 3.959.235,87 5.322.727,15 6.609.704,53
Diamantina 1.168,10 6.438,17 69.177,28 1.590.666,15 34.354.413,80 60.625.403,03 72.227.000,04
Felicio dos Santos 83,41 432,41 4.235,95 104.584,92 2.796.972,84 5.034.173,60 6.273.542,47
Itamarandiba 567,62 3.279,17 29.213,68 608.985,03 16.485.803,64 27.985.823,62 37.592.514,57
Minas Novas 386,16 2.052,14 21.915,17 448.451,87 13.205.042,73 21.001.306,63 22.861.363,76
S&o Gongalo do Rio Preto 65,32 403,36 3.705,90 87.248,48 2.030.700,04 3.734.543,35 447451131
Serro 316,34 1.909,84 19.438,80 460.092,63 11.079.027,30 21.560.394,27 27.946.590,69
Turmalina 366,36 2.161,63 17.485,33 391.489,08 10.160.993,71 20.762.593,48 26.817.995,63
Municipios pesquisados 3.579,44 21.000,07 211.002,73 4.687.808,97 118.049.581,04 199.577.274,35 249.236.669,28
Pélo Vale do Jequitinhonha 9.636,49 53.774,47 543.736,98 12.740.411,11 306.454.555,63 519.745.570,95 674.198.260,38
Minas Gerais 1.033.570,43 5.534.489,58 63.038.659,02 1.480.846.778,09 34.771.362.070,34 58.881.597.457,68  73.727.222.288,52
Munic. pesquisados/Poélo (%) 37,14 39,05 38,81 36,79 38,52 38,40 36,97
Munic. pesquisados/Minas Gerais (%) 0,35 0,38 0,33 0,32 0,34 0,34 0,34
Pdélo/Minas Gerais (%) 0,93 0,97 0,86 0,86 0,88 0,88 0,91




FUNDACAO JOAOPINHEIRO

Governo de Minas Gerals

(Concluséo)

SEGMENTO PERIODO
1997 1998 1999 2000
Capelinha 44,518.415,61 62.083.268,77 49.630.804,45 80.451.616,92
Couto de Magalhaes de Minas 7.092.617,30 7.838.328,60 8.544.862,72 10.731.667,88
Diamantina 83.093.425,30 89.787.588,41 94.203.459,28 107.273.767,09
Felicio dos Santos 7.197.925,07 8.565.962,93 8.652.312,71 10.132.658,38
Itamarandiba 39.333.852,38 45.725.856,51 45.264.261,10 68.169.181,00
Minas Novas 25.945.942,16 33.949.248,22 32.268.805,00 48.127.610,98
Sé&o Gongalo do Rio Preto 4.836.157,91 5.232.803,00 5.432.279,66 6.000.619,15
Serro 30.469.448,62 35.322.301,95 37.276.023,01 39.425.294,82
Turmalina 27.783.390,08 28.768.941,49 32.160.451,00 43.506.095,73
Municipios pesquisados 270.271.174,42 317.274.299,90 313.433.258,94 413.818.511,95
Pélo Vale do Jequitinhonha 765.829.923,06 809.075.310,10 806.993.328,70 995.600.447,71
Minas Gerais 82.125.522.669,81 84.215.672.631,47 87.490.933.040,80 98.867.499.732,33
Munic. pesquisados/P6lo (%) 35,29 39,21 38,84 41,56
Munic. pesquisados/Minas Gerais (%) 0,33 0,38 0,36 0,42
Pélo/Minas Gerais (%) 0,93 0,96 0,92 1,01

Fonte: Dados bésicos: Fundagdo Jodo Pinheiro (FJP) , Centro de Estatistica e Informacdes (CEIl)
Elaboragao: Fundacéo Jodo Pinheiro (FJP), Centro de Estudos Econdmicos e Sociais (CEES)
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TABELA?2
Produto Interno Bruto do setor agropecuario a pre¢os correntes, por municipio pesquisado, P6lo e Minas Gerais — 1990-2000
(Continua)
SEGMENTO PERIODO
1990 1991 1992 1993 1994 1995 | 1996

Capelinha 204,31 1.341,87 12.685,75 252.482,49 13.414.090,90 17.587.985,82 22.562.401,98
Couto de Magalhaes de Minas 12,89 60,20 506,51 12.831,24 399.868,28 638.104,24 764.928,29
Diamantina 123,96 598,93 5.046,99 137.745,18 2.231.041,41 3.061.131,48 2.940.258,89
Felicio dos Santos 25,48 117,68 1.065,50 28.008,30 915.233,89 1.259.946,82 1.392.063,46
Itamarandiba 182,67 923,60 7.503,29 173.043,29 5.935.379,78 6.838.041,43 7.985.626,32
Minas Novas 200,78 868,12 7.340,02 162.803,31 6.816.456,74 8.795.269,90 6.716.472,87
S&o Gongalo do Rio Preto 12,46 60,31 509,49 13.402,15 382.130,60 618.576,31 567.394,29
Serro 86,66 440,75 3.597,55 90.164,45 2.529.277,05 3.727.911,32 4.794.566,19
Turmalina 104,46 358,88 2.699,90 61.063,90 2.030.046,05 2.541.596,32 1.711.690,57
Municipios pesquisados 953,68 4.770,35 40.955,00 931.544,31 34.653.524,69 45.068.563,64 49.435.402,87
Pélo Vale do Jequitinhonha 3.196,72 15.429,81 133.091,94 3.160.611,79 95.120.188,14 121.958.086,82 143.053.395,59
Minas Gerais 115.736,58 588.173,80 5.468.183,66 137.577.403,58 4.850.997.908,75 5.871.413.578,32 6.713.777.812,39
Munic. pesquisados/Poélo (%) 29,83 30,92 30,77 29,47 36,43 36,95 34,56
Munic. pesquisados/Minas Gerais (%) 0,82 0,81 0,75 0,68 0,71 0,77 0,74
Pdélo/Minas Gerais (%) 2,76 2,62 2,43 2,30 1,96 2,08 2,13




FUNDACAO JOAOPINHEIRO

Governo de Minas Gerals

(Concluséo)

MUNICIPIOS PERIODO
1997 1998 1999 2000
Capelinha 15.371.642,36 26.679.623,40 11.152.739,62 33.972.151,80
Couto de Magalhdes de Minas 812.084,23 740.655,10 924.844,10 975.581,56
Diamantina 3.618.745,01 2.907.634,90 3.332.001,41 3.477.883,04
Felicio dos Santos 1.448.312,84 1.515.763,23 1.632.203,21 1.524.286,15
Itamarandiba 6.816.156,98 9.582.429,44 7.258.535,50 20.367.714,46
Minas Novas 5.837.097,92 9.164.615,25 5.502.003,83 11.585.912,71
Sé&o Gongalo do Rio Preto 633.413,60 607.483,07 706.486,27 689.662,65
Serro 5.242.007,61 5.696.769,91 6.240.545,44 6.582.762,55
Turmalina 1.740.152,00 1.830.316,64 1.563.909,64 3.059.440,21
Municipios pesquisados 41.519.612,54 58.725.290,94 38.313.269,03 82.235.395,14
Pélo Vale do Jequitinhonha 161.641.592,09 151.151.171,42 129.991.260,23 188.424.338,94
Minas Gerais 6.982.085.008,39 7.721.459.572,49 8.206.723.279,59 8.354.977.421,51
Munic. pesquisados/Pdlo (%) 25,69 38,85 29,47 43,64
Munic. pesquisados/Minas Gerais (%) 0,59 0,76 0,47 0,98
Pélo/Minas Gerais (%) 2,32 1,96 1,58 2,26

Fonte: Dados basicos: Fundacéo Joao Pinheiro (FJP), Centro de Es tatistica e Informacg6es (CEl)
Elaboragao: Fundacéo Jodo Pinheiro (FJP), Centro de Estudos Econdmicos e Sociais (CEES)
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TABELA3
Produto Interno Bruto do setor industrial a pregos correntes, por municipio pesquisado, Pélo e Minas Gerais — 1990-2000
(Continua)
SEGMENTO PERIODO
1990 1991 1992 1993 1994 1995 | 1996

Capelinha 25,91 159,07 1.607,13 38.366,18 905.417,04 1.695.348,72 2.687.822,82
Couto de Magalhaes de Minas 5,88 30,28 337,94 6.888,75 168.189,83 313.040,85 444.481,56
Diamantina 227,52 975,12 9.640,45 225.164,74 5.756.483,91 10.359.668,39 13.601.330,61
Felicio dos Santos 2,29 14,55 171,63 3.560,01 80.235,51 155.120,17 222.980,42
Itamarandiba 30,64 118,08 1.434,18 37.342,17 820.092,42 1.687.791,80 2.701.087,72
Minas Novas 28,37 179,64 4.410,12 68.139,15 985.033,71 1.680.825,17 2.322.582,40
S&o Gongalo do Rio Preto 1,08 6,50 68,20 1.763,57 44.963,15 174.495,67 313.358,65
Serro 31,02 155,77 1.689,72 36.274,00 831.163,89 1.460.473,46 2.480.764,46
Turmalina 93,76 703,42 3.573,72 85.943,84 2.199.741,19 5.296.581,08 7.552.160,33
Municipios pesquisados 446,47 2.342,45 22.933,09 503.442,42 11.791.320,64 22.823.345,32 32.326.568,98
Pélo Vale do Jequitinhonha 1.404,88 7.232,27 80.740,91 2.054.468,44 43.904.761,76 73.705.323,56 110.198.348,63
Minas Gerais 425.401,80 2.158.873,24 25.280.218,91 577.166.148,48 13.692.201.860,53 22.958.070.904,01 29.628.214.396,09
Munic. pesquisados/Poélo (%) 31,78 32,39 28,40 24,50 26,86 30,97 29,33
Munic. pesquisados/Minas Gerais (%) 0,10 0,11 0,09 0,09 0,09 0,10 0,11
Pdélo/Minas Gerais (%) 0,33 0,34 0,32 0,36 0,32 0,32 0,37




FUNDACAO JOAOPINHEIRO

Governo de Minas Gerals

(Concluséo)

SEGMENTO PERIODO
1997 1998 1999 2000
Capelinha 3.046.013,80 4.435.797,77 4.665.525,68 6.086.505,05
Couto de Magalhaes de Minas 524.965,44 888.302,92 1.204.434,76 1.317.360,00
Diamantina 14.619.733,00 16.668.577,53 17.950.341,21 20.720.938,42
Felicio dos Santos 337.188,98 419.871,75 347.542,46 405.753,71
Itamarandiba 3.067.797,07 4.221.683,45 5.208.942,96 5.929.398,29
Minas Novas 2.451.911,04 3.136.032,44 3.590.342,70 4.805.283,14
Sé&o Gongalo do Rio Preto 289.342,20 322.510,83 333.970,94 408.144,54
Serro 3.284.048,19 4.867.691,57 5.796.891,89 4.940.309,09
Turmalina 9.550.562,17 11.021.665,82 14.099.362,65 20.530.431,47
Municipios pesquisados 37.171.561,88 45.982.134,07 53.197.355,25 65.144.123,71
Pélo Vale do Jequitinhonha 124.739.590,33 141.150.703,73 149.257.214,69 188.133.731,54
Minas Gerais 34.223.936.122,72 33.965.251.708,61 36.215.815.110,14 42.847.017.004,92
Munic. pesquisados/Polo (%) 29,80 32,58 35,64 34,63
Munic. pesquisados/Minas Gerais (%) 0,11 0,14 0,15 0,15
Pélo/Minas Gerais (%) 0,36 0,42 0,41 0,44

Fonte: Dados basicos: Fundagao Jodo Pinheiro (FJP) , Centro de Estatistica e Informacdes (CEI)
Elaboragdo: Fundacéo Jodo Pinheiro (FJP), Centro de Estudos Econdmicos e Sociais (CEES)
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TABELA4
Produto Interno Bruto do setor servigos a precos correntes, por municipio pesquisado, P6lo e Minas Gerais — 1990-2000
(Continua)
SEGMENTO PERIODO
1990 1991 1992 1993 1994 1995 1996

Capelinha 300,31 1.948,94 22.301,85 474.057,52 9.657.883,15 14.266.974,67 19.183.221,47
Couto de Magalhaes de Minas 76,84 782,99 8.391,46 211.664,63 3.391.177,76 4.371.582,05 5.400.294,67
Diamantina 816,62 4.864,12 54.489,84 1.227.756,23 26.366.888,48 47.204.603,16 55.685.410,54
Felicio dos Santos 55,64 300,18 2.998,83 73.016,61 1.801.503,45 3.619.106,61 4.658.498,59
ltamarandiba 354,31 2.237,48 20.276,21 398.599,57 9.730.331,44 19.459.990,40 26.905.800,53
Minas Novas 157,01 1.004,37 10.165,02 217.509,41 5.403.552,28 10.525.211,55 13.822.308,49
S&o Goncalo do Rio Preto 51,77 336,54 3.128,20 72.082,76 1.603.606,30 2.941.471,36 3.593.758,38
Serro 198,65 1.313,32 14.151,52 333.654,18 7.718.586,36 16.372.009,50 20.671.260,04
Turmalina 168,14 1.099,33 11.211,71 244.481,34 5.931.206,47 12.924.416,08 17.554.144,72
Municipios pesquisados 2.179,29 13.887,27 147.114,64 3.252.822,23 71.604.735,70 131.685.365,39 167.474.697,43
Pélo Vale do Jequitinhonha 5.034,88 31.112,40 329.904,14 7.525.330,88 167.429.605,73 324.082.160,57 420.946.516,17
Minas Gerais 492.432,05 2.787.442,53 32.290.256,46  766.103.226,03  16.228.162.301,06  30.052.112.975,35  37.385.230.080,04
Munic. pesquisados/Poélo (%) 43,28 44,64 44,59 43,22 42,77 40,63 39,79
Munic. pesquisados/Minas Gerais (%) 0,44 0,50 0,46 0,42 0,44 0,44 0,45
Pdélo/Minas Gerais (%) 1,02 1,12 1,02 0,98 1,03 1,08 1,13




FUNDACAO JOAO PNHEIRO

Governo de Minas Gerais

(Concluséo)

SEGMENTO PERIODO
1997 1998 1999 2000
Capelinha 26.100.759,45 30.967.847,60 33.812.539,16 40.392.960,07
Couto de Magalhaes de Minas 5.755.567,64 6.209.370,58 6.415.583,86 8.438.726,32
Diamantina 64.854.947,28 70.211.375,98 72.921.116,65 83.074.945,63
Felicio dos Santos 5.412.423,25 6.630.327,96 6.672.567,05 8.202.618,52

Itamarandiba

Minas Novas

Sé&o Gongalo do Rio Preto
Serro

Turmalina

Municipios pesquisados

Pdélo Vale do Jequitinhonha
Minas Gerais

Munic. pesquisados/Pdlo (%)

Munic. pesquisados/Minas Gerais (%)

Pélo/Minas Gerais (%)

29.449.898,33
17.656.933,20
3.913.402,11
21.943.392,82
16.492.675,92
191.580.000,00
479.448.740,64
40.919.501.538,71
39,96

0,47

1,17

31.921.743,62
21.648.600,53
4.302.809,11
24.757.840,47
15.916.959,04
212.566.874,88
516.773.434,95
42.528.961.350,37
41,13

0,50

1,22

32.796.782,63
23.176.458,47
4.391.822,45
25.238.585,68
16.497.178,71
221.922.634,66
527.744.853,78
43.068.394.651,07
42,05

0,52

1,23

41.872.068,25
31.736.415,13
4.902.811,96
27.902.223,18
19.916.224,05
266.438.993,10
619.042.377,23
47.665.505.305,90
43,04

0,56

1,30

Fonte: Dados basicos: Fundagéo Jodo Pinheiro (FJP), Centro de Estatistica e Informag6es (CEIl)
Elaboragao: Fundagéo Jodo Pinheiro (FJP), Centro de Estudos Econdmicos e Sociais (CEES)
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